Sygn. akt IV CSK 275/17

POSTANOWIENIE

Dnia 24 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoddztwa T. Spdétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
przeciwko M.P.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej — P. Spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w S.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 listopada 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 listopada 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) oddala wniosek powoda o zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany M.P. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 10 listopada 2016 r. oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w G. z dnia 18 grudnia 2013 r., ktdrym zasgdzono od pozwanego na
rzecz powoda T. sp. z 0.0. w P. kwote 117 443, 84 zi. Powodka domagata sie
zapfaty tej kwoty z tytutu poniesionej szkody wynikajgcej z koniecznosci



zaspokojenia roszczen nabywcy samochodu, ktory zakupita od wspolnikdw spétki

cywilnej ,S.”, w tym pozwanego M.P., w ramach umowy komisu.

W dniu 11 lipca 2014 r. do Sgdu Okregowego w G. wptyneto pismo z dnia 3
lipca 2014 r., podpisane przez L.K., prezesa zarzgdu powoédki, w ktérym w imieniu
spotki zrzekt sie roszczenia i wnosit 0 umorzenie postepowania. Pismem z dnia 18
lipca 2014 r. D.R., kolejny prezes zarzgdu powodki, uchylit sie od skutkéw
prawnych o$wiadczenia L.K., powotujgc sie na art. 87 k.c. Sgd Apelacyjny wskazat,
ze oswiadczenie zostato ztozone w sposob skuteczny zaréwno od strony formalnej,
jak 1 materialnoprawnej, na podstawie poczynionych ustalen uznat, ze zrzeczenie
sie roszczenia nastgpito pod wptywem grozby i powdd skutecznie uchylit sie od
jego skutkow. Wobec tego przystgpit do merytorycznego zbadania sprawy i wydat

wyrok oddalajgcy apelacje pozwanego po merytorycznym rozpatrzeniu sprawy.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego zostat zaskarzony w catosci przez pozwanego M.
P., ktory zarzucit naruszenie art. 176 ust. 1, art. 46, art. 78 ust. 2 Konstytucji RP w
zw. z art. 382 k.p.c., art. 386 § 4 k.p.c., art. 203 § 4 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.cC.

Na tej podstawie skarzgcy wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci.

W odpowiedzi powddka wnosita o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem Najwyzszym jest
ograniczony do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.

i nie obejmuje merytorycznego rozpatrywania skargi kasacyjnej. W razie



stwierdzenia, ze wystepuje co najmniej jedna z tych przestanek, przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Skarzagcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi wystgpieniem
przestanki z art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. W jego ocenie niewaznos$¢ postepowania
wynika z ,odebrania pozwanemu prawa do obrony na skutek naruszenia zasady
dwuinstancyjnosci postepowania”. Argumentacja przedstawiona w skardze nie

znajduje odzwierciedlenia w okolicznosciach sprawy.

Okreslona w art. 379 pkt 5 k.p.c. przyczyna niewaznosci postepowania
wystepuje w sytuacji, gdy strona, wbrew swej woli, zostaje faktycznie pozbawiona
moznos$ci dziatania w postepowaniu lub jego istotnej czesci. Stwierdzenie, czy taki
stan nastgpit, wymaga rozwazenia, czy w konkretnej sprawie miato miejsce
naruszenie przepisdw procesowych, czy uchybienie to miato wptyw na moznosc¢
dziatania strony oraz czy mimo zaistnienia tych dwoch przestanek, strona mogta
broni¢ swoich praw. Tylko przy kumulatywnym spetnieniu wszystkich tych
warunkéw mozna mowi¢ o pozbawieniu strony mozliwosci obrony swoich praw,

rodzgcym niewaznos¢ postepowania wedtug art. 379 pkt 5 k.p.c.

W podstawach skargi skarzgcy wskazat, ze zostat pozbawiony prawa do
dwuinstancyjnego postepowania i ze ,ingerencja (...) w decyzyjno$¢ powoda jako
gospodarza procesu, w warunkach sprawy byta nieuprawniona i przedwczesna’.
Odnoszac sie do tej kwestii, nalezy podkresli¢, ze ustosunkowanie sie sgdu do
ztozonego przez powoda oswiadczenia o uchyleniu sie od skutkow cofnigecia pozwu
i zrzeczenia sie roszczenia bylo obowigzkiem Sgdu Apelacyjnego, z ktérego
musiat sie wywigzaé. Ocena tej czynnosci warunkowata bowiem dopuszczalno$é
merytorycznego zbadania apelacji. Zgodnie z dokonang przez Sgd oceng — ktérej
pozwany nie kwestionowat — strona powodowa ztozyta skuteczne oswiadczenie
o0 uchyleniu sie od skutkdéw oswiadczenia o cofnieciu pozwu i zrzeczeniu sie
roszczenia. Oswiadczenie to zostato przestane pozwanemu oraz sgdowi (k. 465
i 468). Pozwany zostat wiec prawidtiowo poinformowany (art. 88 § 1 k.c.) i miat
mozliwos¢ ustosunkowania sie do tej kwestii. Skutecznos¢ odwotania odwiadczenia
wynikata z faktu ztozenia go pod wptywem grozby (art. 87 k.c.), co zostato

szczegobtowo przedstawione na s. 22 - 23 uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego.



Sad Apelacyjny ubocznie podniost, ze cofniecie pozwu i zrzeczenie sie
roszczenia nalezato uzna¢ w okolicznosciach sprawy za niedopuszczalne
z powodu sprzecznosci tej czynnosci z zasadami wspoétzycia spotecznego

(s. 24 uzasadnienia).

Twierdzenie o pozbawieniu pozwanego prawa do dwuinstancyjnego
postepowania jest chybione. Sprawa zostata rozpoznana w dwoch instancjach,
z ktérych kazda zakonczyta sie wydaniem rozstrzygniecia o charakterze
merytorycznym. Przytoczona w uzasadnieniu wniosku przyczyna niewaznosci
postepowania zachodzi jedynie w sytuacji, gdy strona, wbrew swej woli, zostaje
faktycznie pozbawiona moznosci dziatania z powodu wadliwos$ci procesowych sadu

lub strony przeciwnej. Sytuacja taka nie miata miejsca w okolicznosciach niniejsze;j
sprawy.
W zwigzku z tym uznac nalezy, ze wskazana przez skarzgcego podstawa

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi. Okolicznosci sprawy

nie wskazujg rowniez, aby wystgpity inne przestanki z art. 398°§ 1 k.p.c.
Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

Z uwagi na to, ze odpowiedZz powoda na skarge kasacyjng ogranicza
sie do wnioskdéw i nie zawiera uzasadnienia — nie stanowi w rzeczywistosci
pisma procesowego przewidzianego w art. 398’ § 1 k.p.c.,, to znaczy nie
ustosunkowuje sie merytorycznie do podstaw, zarzutdw i wnioskow skargi
kasacyjnej. W zwigzku z tym wniosek powoda o przyznanie mu kosztéw
postepowania kasacyjnego poniesionych w zwigzku z wniesieniem odpowiedzi na

skarge kasacyjng okazat sie nieuzasadniony.
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