Sygn. akt IV CSK 272/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

Protokolant Hanna Kaminska

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa - Ministra Skarbu Panstwa
przeciwko I. K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 12 lutego 2015,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 wrzesnia 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i

orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 23 stycznia 2013 r. oddalit powddztwo
Skarbu Panstwa - Ministra Skarbu Panstwa o zasgdzenie od pozwanego |. K. kwoty

85 742,26 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia doreczenia pozwu.

Ustalit, ze wyrokiem zaocznym z dnia 27 kwietnia 2001 r. Sgd Okregowy w G.
zasagdzit od Z. W. na rzecz |. K. kwote 90 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
14 pazdziernika 2000 r. do dnia zaptaty oraz kwote 18 000 zt tytutem zwrotu
kosztéw procesu. Wyrok ten uprawomocnit sie dnia 22 maja 2001 r. |. K. w dniu 7
czerwca 2001 r. wystgpit na jego podstawie z wnioskiem o wszczecie egzekucji z
nieruchomosci potozonej w G. przy ul. M. [...], niemniej w toku tego postepowania Z.
W. zmart i w zwigzku z tym postanowieniem z dnia 19 wrzesnia 2003 r. komornik
zawiesit postepowanie egzekucyjne w sprawie ... 708/01. Nastepnie wierzyciel
wystgpit z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku po dtuzniku. Postanowieniem
z dnia 9 stycznia 2008 r., ktére uprawomocnito sie z dniem 24 lipca 2008 r. Sad
Rejonowy stwierdzit, ze spadek po Z. W. zmartym dnia 15 grudnia 2002 r. nabyt w

catosci z dobrodziejstwem inwentarza Skarb Panstwa.

W dniu 13 sierpnia 2008 r. do Delegatury Ministra Skarbu Panstwa w G.
wptyneto od petnomocnika |. K. wezwanie z dnia 11 sierpnia 2008 r. do zaptaty
naleznosci wynikajgcych z wyroku zaocznego oraz aktu notarialnego obejmujgcego
umowe pozyczki bedgcego tytutem egzekucyjnym skierowane na podstawie art.
1060 § 1 k.p.c. W odpowiedzi na to wezwanie Delegatura pismem z dnia 18
sierpnia 2008 r. poinformowalta o koniecznosci okreslenia  zakresu
odpowiedzialnosci dtuznika i o ztozeniu w tym celu wniosku o zarzadzenie spisu
inwentarza po Z. W. Nastepnie, w piSmie z dnia 15 pazdziernika 2009 r. Delegatura
wystgpita do Komornika Sgdowego w sprawie ... 708/01 o wydanie zaswiadczenia

0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego z mocy prawa.

Odpowiadajgc na wezwanie przeciwegzekucyjne z dnia 11 sierpnia 2008 r.,
powdd pismem z dnia 26 kwietnia 2010 r. poinformowat pozwanego, ze dokona
wptaty okreslonych kwot objetych wyrokiem zaocznym, odméwit natomiast wyptaty
odsetek za okres od 14 pazdziernika 2000 r. do dnia 21 maja 2001 r. oraz od dnia



15 pazdziernika 2001 r., do dnia 6 czerwca 2007 r., podnoszac, ze w tej czesci
roszczenie jest przedawnione. W pismie z dnia 6 wrzesnia 2010 r. Delegatura
poinformowata wierzyciela, ze w dniu 8 czerwca 2010 r. przelata na wskazany
przez niego rachunek kwote 151 756,10 zt, w tym na naleznos¢ gtbwng w kwocie
90 000 zt, kwote 18 000 zt tytutem kosztow procesu i kwote 43 756,10 zt tytutem

odsetek ustawowych.

W dniu 13 wrzesnia 2010 r. wptynat do komornika wniosek wierzyciela I. K. o
podjecie postepowania w sprawie ... 708/01 i przeprowadzenie egzekucji z
rachunku bankowego Delegatury Ministra Skarbu Panstwa w G., w ktérym
powotujgc sie na art. 788 k.p.c. wskazat, ze w razie smierci dtuznika po wszczeciu
postepowania egzekucyjnego nie jest wymagane przedstawienie tytutu
wykonawczego zawierajgcego klauzule wykonalnosci przeciwko spadkobiercy.
Komornik jednak nie wszczagt postepowania, lecz w dniu 24 marca 2011 r. wydat
postanowienie o ustaleniu kosztow postepowania egzekucyjnego i zawiadomieniu o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego w sprawie ... 708/01 z mocy prawa, z
uwagi na brak wniosku wierzyciela o podjecie zawieszonego postepowania
ztozonego w ciggu roku od dnia uprawomocnienia sie postanowienia o stwierdzeniu

nabycia spadku po Z. W.

Sad Okregowy w G. postanowieniem z dnia 27 czerwca 2011 r., ... 185/11,
na wniosek wierzyciela K. nadat klauzule wykonalnosci wyrokowi zaocznemu z
dnia 27 kwietnia 2001 r. w czesci dotyczacej odsetek od dnia 14 pazdziernika 2000
r. do dnia 21 maja 2001 r. oraz od dnia 15 pazdziernika 2001 r. do dnia 6 czerwca
2007 r. z przejsciem obowigzku na Skarb Panstwa - Ministra Skarbu Panstwa.
Nastepnie wierzyciel w dniu 7 pazdziernika 2011 r. ztozyt wniosek do komornika o
wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi
Skarbu Panstwa na podstawie tego tytutu wykonawczego, tj. o Sciggniecie tych
odsetek tj. tacznie kwoty 86 989.90 zt oraz kwoty 110 zt tytutem kosztow. W toku
tego postepowania egzekucyjnego toczgcego sie w sprawie ... 2727/11 komornik
wyegzekwowat kwote 94 975,54 zt, z czego wierzycielowi przekazat kwote 87
999,90 zt. Postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2011 r. przyznat koszty

wierzycielowi oraz zakonczyt postepowanie egzekucyjne w sprawie.



Wedlug oceny Sadu Rejonowego istota sporu pomiedzy stronami
sprowadzata sie do nastepujgcych kwestii: czy roszczenie o zaptate odsetek od
Swiadczenia objetego wyrokiem zaocznym z dnia 27 kwietnia 2001 r. przedawnito
sie przed jego wyegzekwowaniem; w razie pozytywnej odpowiedzi na to pytanie,
czy przymusowe wykonanie roszczenia przedawnionego jest swiadczeniem
nienaleznym i jako takie podlega zwrotowi; wreszcie czy mozliwe jest kierowanie
roszczenia o zaptate na podstawie instytucji Swiadczenia nienaleznego
w odniesieniu do swiadczen wyegzekwowanych na podstawie prawomocnego

tytutu wykonawczego, ktory nie byt zwalczany w drodze powddztwa opozycyjnego.

W pierwszej] kolejnosci rozwazat kwestie przedawnienia roszczenia
dotyczgcego odsetek od Swiadczenia pienieznego, objetego wyrokiem zaocznym
z dnia 27 kwietnia 2001 r. Zwrécit uwage, ze zgodnie z art. 117 § 2 k.c. po uptywie
terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢
sie od jego zaspokojenia, chyba, ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia.
Zwrocit uwage, ze dopiero pozytywne przesgdzenie kwestii przedawnienia, czyni
aktualnym rozwazania dotyczgce podstawy prawnej zgdania w postaci

nienaleznego swiadczenia.

Podkreslit, ze powdd podnidst, iz odsetki od Swiadczenia gtbwnego za okres
od dnia 14 pazdziernika 2000 r. (oznaczona w wyroku data poczagtku naliczania
odsetek) do dnia 21 maja 2001 r. (data uprawomocnienia sie wyroku zaocznego)
ulegly przedawnieniu z uptywem 10 lat od uprawomocnienia sie wyroku zaocznego.
Natomiast odsetki za kazdy dzien opdznienia w okresie od dnia 15 pazdziernika
2001 r. do dnia 23 kwietnia 2007 r. przedawnity sie z uptywem kolejnych 3 lat
liczonych osobno dla kazdego dnia przypadajgcego w tym okresie, a wiec
odpowiednio od 15 pazdziernika 2004 r. do 23 kwietnia 2011 r. Podkreslit takze,
ze Skarb Panstwa zwracat uwage na to, ze bieg przedawnienia nie zostat

przerwany.

Nie zgodzit sie jednak z tym stanowiskiem powoda i wyrazit zapatrywanie,
ze sSwiadczenia wyegzekwowane na rzecz pozwanego nie wynikaty z roszczen
przedawnionych. Rozwazajgc kwestie, czy doszto do umorzenia postepowania
egzekucyjnego z mocy prawa w sprawie ... 708/01 i czy w zwigzku z tym ztozony



przez pozwanego I. K. w dniu 7 czerwca 2001 r. wniosek 0 wszczecie tego
postepowania egzekucyjnego wywotat skutek w postaci przerwania biegu
przedawnienia, wyrazit poglad, ze skoro w danych okolicznosciach umorzenie
postepowania egzekucyjnego nastepuje z mocy prawa (art. 823 k.p.c.), to Sad jest
uprawniony do weryfikacji tego faktu, niezaleznie od podjetych przez komornika

czynnosci w tym zakresie.

Wskazat, ze postanowienie o ,zawiadomieniu o umorzeniu postepowania
z mocy prawa" jest czynnoscig komornika. Sad nie jest zwigzany deklaratoryjnymi
czynnosciami komornika, nawet jezeli przyjmujg w danym przypadku postac
orzeczen. Czynnosci komornika o charakterze deklaratoryjnym nie korzystajg
z prawomocnos$ci materialnej, o ktérej mowa w art. 365 § 1 k.p.c. Jest tak rowniez
wtedy, gdy stosowna czynnosS¢ komornika nie zostata zaskarzona skargg na

czynnosci komornika.

Zgodnie z art. 823 k.p.c. postepowanie egzekucyjne umarza sie z mocy
samego prawa, jezeli wierzyciel w ciggu roku nie dokonat czynnosci potrzebnej do
dalszego prowadzenia postepowania lub nie zazgdat podjecia zawieszonego
postepowania. Termin ten biegnie od dnia dokonania ostatniej czynnosci
egzekucyjnej, a w razie zawieszenia postepowania od ustania przyczyny
zawieszenia. Przyczyng zawieszenia postepowania egzekucyjnego prowadzonego
z wniosku |. K. byta smieré dtuznika Z. W. i brak mozliwosci kontynuowania
postepowania egzekucyjnego bez ustalenia nastepcy prawnego dtuznika oraz

zakresu jego odpowiedzialnosci.

Sad pierwszej instancji wyrazit takze zapatrywanie, ze ustanie przyczyny
zawieszenia postepowania, o ktorym mowa w art. 823 k.p.c. nastepuje wtedy gdy
zostang wyeliminowane wszelkie przeszkody dla kontynuowania egzekucji.
Podkreslit, ze sytuacja w tym postepowaniu egzekucyjnym byta o tyle specyficzna,
ze do dziedziczenia doszedt Skarb Panstwa, ktory nabyt spadek z dobrodziejstwem
inwentarza. Te fakty implikowaty to, Zze nalezato ustalic po pierwsze zakres
odpowiedzialnosci nastepcy prawnego dtuznika oraz podjgé czynnosci
umozliwiajgce egzekucje przeciwko Skarbowi Panstwa. Zgodnie bowiem z art.
1031 § 2 k.c. w razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza spadkobierca



odpowiada za dtugi spadkowe tylko do wartosci ustalonego w inwentarzu stanu

czynnego spadku.

Podkreslit, ze dopiero postanowieniem z dnia 24 marca 2011 r. komornik
zawiadomit wierzyciela o umorzeniu postepowania z mocy prawa i wtedy to powziat
on wiedze o tym, iz jen organ egzekucyjny nie podejmie zawieszonego
postepowania. Wyrazit poglad, ze komornik powinien byt zobowigza¢ wierzyciela do
przedstawienia wraz z wnioskiem o podjecie zawieszonego postepowania tytutu
wykonawczego przeciwko Skarbowi Panstwa. Opowiedziat sie za wyktadnig art.
788 k.p.c., zgodnie z ktérg w razie Smierci dtuznika po wszczeciu egzekucji dla
podjecia zawieszonego postepowania i kontynuowania egzekucji przeciwko
spadkobiercy nie jest potrzebne uzyskanie klauzuli wykonalnosci wobec niego,
a jedynie wykazanie nastepstwa prawnego, jednakze uznat, Zze regulacja dotyczgca
egzekucji przeciwko Skarbowi Panstwa ma charakter szczegdlny i znajduje
pierwszenstwo przed przepisami dotyczgcymi postepowania klauzulowego
w zwigzku z nastepstwem prawnym (art. 788 k.p.c. w zw. z art. 779 § 2 k.p.c.).
Podkreslit, ze wynikajgca z art. 1060 § 1 i 2 k.p.c. specyfika egzekucji, jezeli
dtuznikiem jest Skarb Panstwa, naktada na wierzyciela obowigzek uprzedniego
wezwania diuznika do zaptaty oraz uzyskania klauzuli wykonalnosci przeciwko

Skarbowi Panstwa.

Wedlug oceny Sadu Okregowego, dopiero ustalenie zakresu
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa jako nastepcy prawnego dtuznika, oraz
uzyskanie klauzuli wykonalnosci celem prowadzenia egzekucji z rachunku
bankowego wtasciwej panstwowej jednostki organizacyjnej powodowato ustanie
przyczyn zawieszenia postepowania, o ktérych mowa w art. 823 k.p.c. Podnidst,
ze pozwany l. K. wniosek o podjecie zawieszonego postepowania egzekucyjnego
ztozyt jeszcze przed tym terminem. Nie zostat jednak wezwany do przedstawienia
tytutu wykonawczego przeciwko Skarbowi Panstwa. Nie zostaly zatem spetnione
przestanki umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy prawa. Z kolei, jego
zdaniem negatywne przesadzenie kwestii umorzenia postepowania z mocy prawa
(art. 823 k.p.c.) uzasadniato przyjecie, ze ztozony w dniu 7 czerwca 2001 r. przez
wierzyciela I. K. wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego skutecznie

przerwat bieg przedawnienia. Jednoczesnie podkreslajgc, ze postepowanie



egzekucyjne w sprawie ... 708/01 zostato zakonczone wadliwie, doszedt do

whniosku, iz w mys$l| art. 123 § 2 k.c. nie rozpoczat sie ponowny bieg przedawnienia.

Abstrahujgc  od powyzszych rozwazan Sad Rejonowy podnidst,
ze skorzystanie przez powoda z zarzutu przedawniania w okolicznosciach sprawy
moze by¢ uznane za sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego. Pozwany
bowiem od $mierci diuznika podejmowat szereg czynnosci zmierzajgcych do
kontynuowania egzekucji. Po uzyskaniu prawomocnego postanowienia
o stwierdzeniu nabycia spadku niezwtocznie wezwat dtuznika do spetnienia
Swiadczenia. Uzyskat informacje o zamiarze spetnienia swiadczenia po okresleniu
zakresu odpowiedzialnos¢ w zwigzku z nabyciem spadku z dobrodziejstwem
inwentarza. Pozwany nie miat wptywu na bieg postepowania w przedmiocie
sporzadzenia spisu inwentarza. Wydtuzenie biegu tego postepowania stanowito
przyczyne do powotania sie przez powoda na zarzut przedawnienia. W ocenie
Sadu, wierzyciel dokonat wszelkich aktow starannosci. Dtugotrwatosé procedur
sgdowych i egzekucyjnych nie moze wywotywac ujemnych skutkéw dla pozwanego

w sporze ze Skarbem Panstwa.

W koncu Sgd Okregowy podnidst, ze skoro $wiadczenie wyegzekwowane
przez Komornika na rzecz pozwanego nie wynikato z roszczenia przedawnionego,
to bezprzedmiotowa okazata sie juz analiza dalszych kwestii podnoszonych przez
strony w procesie. Dlatego tez pomingt rozwazania dotyczgce zastosowania
instytucji  nienaleznego swiadczenia do zgdania zwrotu  przymusowo
wyegzekwowanych swiadczen, wynikajgcych z roszczen przedawnionych, a takze
dopuszczalnosci kierowania powddztwa o zaptate, pomimo zaniechania wniesienia

pozwu na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2013 r. oddalit apelacje Skarbu
Panstwa, podzielajgc ustalenia faktyczne zaskarzonego wyroku. Zwrdcit uwage, ze
powdd w apelacji przyznat, iz ostateczna wartos¢ stanu czynnego spadku zostata
okreslona dopiero w sierpniu 2009 r., a zatem wczesniej nie istniaty przestanki do
ustalenia, w jakim zakresie pozwany ponosi odpowiedzialnos¢ za dtugi spadkowe.
Z tego wzgledu za trafne uznat stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze samo

prawomocne postanowienie o stwierdzeniu nabycia przez Skarb Panstwa spadku z



dobrodziejstwem inwentarza nie usuwato wszystkich przeszkdd do prowadzenia
postepowania egzekucyjnego. Bez sporzadzenia spisu inwentarza z postanowienia
spadkowego nie wynikato bowiem, w jakim zakresie pozwany ponosi
odpowiedzialnos¢ za diugi spadkowe. Powdd nie poinformowat pozwanego o fakcie
sporzagdzenia spisu inwentarza. W tym kontekscie zwrécit uwage na tresé
korespondencji miedzy stronami, w tym na pismo Skarbu Panstwa z dnia 18
sierpnia 2008 r., w ktérym nie kwestionowat on istnienia dtugu, ani co do zasady,
ani wysokosci. Zastrzegt wtedy jedynie, Zze nie jest obecnie mozliwe spetnienie
Swiadczenia z uwagi na koniecznos¢ sporzgdzenia inwentarza spadku, co umozliwi
ustalenie zakresu odpowiedzialnosci powoda za wskazany w wezwaniu dtug.
Doszedt do wniosku, Ze jest to uznanie niewfasciwe diugu. Powdd pozostajgc
w zaufaniu do jego tresci mogt wiec oczekiwacC, ze po sporzgdzeniu spisu
inwentarza i ustaleniu zakresu odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa, roszczenie w

zakresie tej odpowiedzialnosci zostanie spetnione bez dodatkowego wezwania.

Wskazat, ze Sad Okregowy trafnie zwrdocit uwage na specyfike postepowania
egzekucyjnego przeciwko Skarbowi Panstwa. Skoro byt to spadkobierca konieczny,
odpowiadajgcy za dtugi spadkowe tylko do wartosci czynnej spadku, to jego
zdaniem nieustalenie wartosci czynnej spadku stanowito przeszkode
w prowadzeniu postepowania egzekucyjnego. Obowigzek dokonania tego ustalenia
nie obcigzat wierzyciela. Podkreslit, ze w istocie rzeczy skumulowaty sie dwie
okolicznosci — z jednej strony wystepowata podstawa zawieszenia podstepowania
skutek smierci dtuznika, a z drugiej przeszkoda polegajgca na nieustaleniu wartosci
czynnej spadku, gdy okazato sie, iz spadkobiercg ustawowym jest Skarb Panstwa.
Za istotny w zwigzku z tym uznat fakt, ze powdd nie poinformowat pozwanego

o ustaleniu czynnej wartosci spadku.

Odniést sie takze do kwestii, czy powdd, ktéry nie wystgpit z powddztwem
przeciwegzekucyjnym moze domagacC sie zwrotu wyegzekwowanego zgodnie
z trescig tytutu wykonawczego s$wiadczenia, jako $wiadczenia nienaleznego
powotujgc sie na to, ze roszczenie to ulegto przedawnieniu. Wskazat, ze podstawg
powodztwa przeciwegzekucyjnego moze byC¢ zarzut przedawnienia roszczenia,
jednakze powodztwa takiego nie mozna wytoczy¢ po wyegzekwowaniu

Swiadczenia. Zauwazyt, ze w orzecznictwie wskazuje sie, iz wyegzekwowanie



Swiadczenia nie pozbawia dtuznika mozliwosci ochrony swoich uprawnien
w innym postepowaniu (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 1978 r.,
Il CRN 310/ 77, LEX nr 8055). Wyrazit poglad, ze w owym innym postepowaniu
powdd nie moze juz zwalcza¢ tytutu wykonawczego, ani kwestionowac
prawidtowosci postepowania egzekucyjnego. Przepis art. 840 k.p.c. jest przepisem
prawa materialnego, a powodztwo opozycyjne zmierza do uksztattowania prawa.
W przypadku, gdy strona z tej mozliwosci nie skorzystata trudno jest abstrahowac
od tego, ze orzeczenie prawomocne wigze nie tylko sad, ktéry je wydat, lecz
réwniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej,
a w przypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby. Zgodnie zas z art.
366 k.p.c. wyrok prawomocny ma powage rzeczy osgdzonej, co do tego, co
w zwigzku z podstawg stanowito przedmiot rozstrzygniecia. W sytuacji zatem, gdy
dtuznik nie wytoczyt powodztwa przeciwegzekucyjnego w innym postepowaniu nie
moze juz sie powotywac na to, ze kwota wyegzekwowana zgodnie z trescig tytutu
wykonawczego jest zbyt duza, ze wzgledu na to, iz roszczenie ulegto

przedawnieniu.

Podzielit takze stanowisko Sgdu pierwszej instancji co do wystepowania
w sprawie okolicznosci uzasadniajgcych zastosowanie art. 5 k.c. Podkreslit,
ze nalezato takze mie¢ na wzgledzie, iz Skarb Panstwa jest spadkobiercg
koniecznym. Wierzyciele spadkodawcy majg wiec uzasadnione podstawy

aby przypuszczac, ze w pierwszej kolejnosci zostang sptacone dtugi spadkowe.

Powodd w skardze kasacyjnej zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci
oraz wniost o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Zarzucit naruszenie: art. 123 § 1 pkt 1i 3 k.c. w zwigzku z art. 823, art. 182 § 2 i art.
13 § 2 k.p.c.; art. 405 w zwigzku z art. 410 § 1i § 2 k.c. i art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.

a takze art. 5 k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedtug skarzgcego Skarbu Panstwa, naruszenie art. 123 § 1 pkt 1 i 3 k.c.
w zwigzku z art. 823 oraz z art. 182 § 2 i art. 13 § 2 k.p.c. polegato na przyjeciu
przez Sad Apelacyjny, ze pismo z dnia 18 sierpnia 2008 roku stanowi uznanie

niewtasciwe dtugu, zas sporzgdzanie spisu inwentarza stanowi przeszkode, ktéra
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wyklucza umorzenie postepowania egzekucyjnego z mocy prawa z uwagi na
bezczynnos$¢ wierzyciela, a w konsekwencji uznanie, iz doszto do skutecznego
przerwania biegu przedawnienia roszczenia o odsetki za sporny okres. Na wstepie
trzeba zauwazyc, ze w Swietle uzasadnienia tego zarzutu, wskazanie pkt 3 zamiast
pkt 2, skoro zostat powotany art. 123 k.c. nalezato uzna¢ za oczywistg omytke

skarzgcego, nie majgcg wptywu na jego ocene.

Nalezy zgodzi¢ sie z powodem, ze pismo Skarbu Panstwa z dnia 18 sierpnia
2008 r. nie jest oswiadczeniem wiedzy, ktére jest niewtasciwym uznaniem dtugu.
Ocena tego dokumentu przez Sad Apelacyjny nie jest trafna. Stanowit on
odpowiedz na wezwanie z dnia 11 sierpnia 2008 r. skierowane przez petnomocnika
wierzyciela do Skarbu Panstwa - Delegatury Ministra Skarbu Panstwa na podstawie
art. 1060 § 1 k.p.c. o niezwtoczne spetnienie, miedzy innymi spornego $wiadczenia,
z zagrozeniem, ze w braku jego wykonania w ciggu dwoch tygodni, od dnia
doreczenia bedg podjete dalsze czynnosci w celu wyegzekwowania tych naleznosci,

w drodze egzekucji z rachunku bankowego jednostki.

Powdd wskazat w nim, ze na podstawie postanowienia z dnia 9 stycznia
2008 r. Skarb Panstwa nabyt spadek po Z. W. z dobrodziejstwem inwentarza oraz
iz w zwigzku z tym ponosi on odpowiedzialnos¢ za dtugi spadkowe tylko do
wartosci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku, a takze, ze w punkcie
pigtym tego orzeczenia zarzgdzono sporzgdzenie spisu inwentarza spadku po
dtuzniku. Poinformowat takze wierzyciela, ze Delegatura rowniez wystgpita o jego
sporzadzenie i Zarzgdzenie to realizuje komornik skarbowy. Poza tym, pismo to
ma jeszcze tylko tre$¢: ,Obecnie trwa postepowanie majgce na celu okreslenie
wartoéci majgtku po R. W. i Z. W. a tym samym okre$lenie zakresu
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za dtugi wskazanych. Dlatego na obecnym
etapie niemozliwym jest spetnienie Swiadczen, o ktoérych mowa w tresci pisma z
dnia 1 sierpnia 2008 r." Trafnie wiec powdd podniost, ze zawiera ono wyjasnienie
dlaczego w chwili sporzgdzania tego dokumentu Skarb Panstwa nie moze wigzgco
odnies¢ sie do wezwania wierzyciela z 11 sierpnia 2008 r. Z zacytowanego
oswiadczenia wynika tylko, ze trwajg czynnosci, ktore pozwolg okresli¢, czy jest

zobowigzany do swiadczenia.
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W tej sytuacji nie mozna, z braku wyraznego kwestionowania w nim dtugu
i jego wysokosci wywies¢ wniosku o swiadomosci bycia dtuznikiem, a w rezultacie
0 przyznaniu istnienia dtugu Skarbu Panstwa. Posrednio, z tresci tego pisma
wynika, ze w razie istnienia masy czynnej spadku po Z. W., dopiero Delegatura
bedzie mogta oswiadczy¢ sie do istnienia dlugu. Trafnie skarzgcy podniost, ze
Skarb Panstwa jako spadkobierca konieczny nie ma zwykle wiedzy o majgtku
spadkodawcy, a tymczasem uznanie niewlasciwe jest przyznaniem obowigzku
Swiadczenia z zindywidualizowanego, konkretnego stosunku prawnego. Innymi
stowy, jest deklaratywnym stwierdzeniem, Zze taki zindywidualizowany obowigzek
istnieje i ze dtuznik nie zamierza uchyli¢ sie od jego wypetnienia. Zobowigzanie zas
takie nie ma nigdy charakteru konstytutywnego (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego
z dnia 7 grudnia 1957 r., | CR 659/56, OSNCK 1958, nr 3, poz. 84).

Trafnie takze skarzacy zarzucit, ze ustanie przyczyny zawieszenia
w rozumieniu art 823 k.p.c. nie moze byC utozsamiane z wyeliminowaniem
wszystkich przeszkdd do kontynuowania egzekucji. Z ustalen wynika,
ze zawieszenie postepowania egzekucyjnego w sprawie ... 708/01 postanowieniem
komornika z dnia 19 wrzesnia 2003 r. nastgpito na podstawie art. 819 k.p.c., tj. ze
wzgledu na to, iz dtuznik Z. W. zmart w dniu 15 grudnia 2002 r. W takim wypadku,
po wydaniu postanowienia z dnia 9 stycznia 2008 r., ktére uprawomocnito sie z
dniem 24 lipca 2008 r., wierzyciel I. K., zgodnie z dyspozycjg art. 823 k.p.c., winien
zgtosi¢ wniosek o podijecie tego postepowania egzekucyjnego najpdzniej do dnia
24 lipca 2009 r. Ztozenie wniosku o podjecie postepowania po jego umorzeniu z
mocy prawa nie mogto juz wywotaé pozgdanego przez skarzgcego skutku

prawnego.

Tymczasem, wierzyciel z tym zgdaniem wystgpit po terminie, skoro zostat on
sporzgdzony dopiero w dniu 6 wrzesnia 2010 r. Nalezy zauwazy¢, ze nie zachowat
terminu rocznego, nawet gdyby liczy¢ jego poczatek od zakonczenia postepowania
dotyczgcego spisu inwentarza po spadkodawcy Z. W., skoro nastgpito to, jak
wynika z ustalen, w sierpniu 2009 r. Wystgpienie przeszkody w postaci toczenia sie
postepowania o sporzgdzenie spisu inwentarza po dtuzniku spadkodawcy mogtoby
stanowi¢ podstawe do zawieszenia postepowania okreslong w art. 177 § 1 pkt 1 w

zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Zarzadzenie spisu inwentarza nastgpito przez Sgd Rejonowy
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W samym orzeczeniu o stwierdzeniu nabycia spadu, a zatem wierzyciel o nim
wiedziat. Gdyby spetnit obowigzek ustawowy i ztozyt wniosek o podjecie
postepowania do dnia 24 lipca 2009 r. do umorzenia postepowania w sprawie ...
708/01 z mocy prawa by nie doszto, natomiast komornik po jego podjeciu miatby
mozliwo$¢ jego zawieszenia z innej przyczyny. Nalezy pamietac, ze art. 823 k.p.c.
naktada tylko na wierzyciela obowigzek dokonywania we wiasciwym terminie
czynnos$ci niezbednych do prowadzenia egzekucji i do skfadania wniosku o

podjecie zawieszonego postepowania.

Wbrew stanowisku Sadu Apelacyjnego, szczegodlne, okreslone w art. 1060
k.p.c. zasady prowadzenia egzekucji przeciwko Skarbowi Panstwa, nie stanowity
przeszkody do wystgpienia z wnioskiem o podjecie postepowania w sprawie ...
708/01 do dnia 24 lipca 2009 r. Pozwany powinien by¢ tego swiadomy, skoro
wezwanie do spetnienia swiadczenia w tym trybie skierowat do Skarbu Panstwa
jako nastepcy dtuznika juz w pismie z dnia 11 sierpnia 2008 r. Umorzenie egzekucji
wobec bezczynnosci wierzyciela, tj. na podstawie art. 823 k.p.c. nastepuje z mocy
samego prawa, a wiec nie z mocy czynnosci organu egzekucyjnego. Z tego
wzgledu wydawanie w tym wypadku postanowienia o umorzeniu egzekucji jest
zbedne (por. uchwaty Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 maja 1996 r., Il CZP 44/96,
OSNC 1996, nr 9, poz. 117 i z dnia 30 marca 1998 r, Il CZP 1/98, OSNC 1998, nr
10, poz. 153). Trafnie natomiast komornik wydat stronom zaswiadczenie z dnia
24 marca 2011 r. o umorzeniu z mocy prawa egzekucji w sprawie ... 708/01 (art.
827 § 2 k.p.c.).

Zasadnie tez skarzgcy podniost, ze do oceny skutkow prawnych wniosku
0 wszczecie egzekucji w razie jej umorzenia na podstawie art. 823 k.p.c. stosuje sie
odpowiednio art. 182 § 2 k.p.c. Oznacza to, ze wszczecie postepowania
egzekucyjnego w sprawie ... 708/01 nie przerwato w takiej sytuacji biegu terminu
przedawnienia roszczen stwierdzonych wyrokiem zaocznym z dnia 27 kwietnia
2001 r., ktéry sie uprawomocnit w dniu 22 maja 2001 r. (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2003 r., Il CK 113/02, OSP 2004, nr 11, poz.
141 i z dnia 14 kwietnia 2011 r., IV CSK 439/10, LEX nr 1108491). Podobnie jak w
procesie, te same wzgledy przemawiajg w postepowaniu egzekucyjnym za tym,

aby interesy drugiej strony postepowania nie byty narazone na szwank,
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gdy wierzyciel pozostaje bezczynny przez znaczny czas. Dlatego, gdy
postepowanie egzekucyjne zostaje umorzone ipso iure stosujgc odpowiednio art.
182 § 2 k.p.c. nalezy przyja¢, ze wszczynajgcy to postepowanie wniosek
nie wywiera zadnych skutkow, jakie ustawa wigze z jego ztozeniem. Przedawnienie

wiec nalezato liczy¢ tak, jakby nie nastgpita przerwa biegu przedawnienia.

Umorzenie postepowania ex lege w sprawie ... 708/01, ze wzgledu na
niezgtoszenie przez wierzyciela w terminie wniosku o podjecie zawieszonego
postepowania, bez wyegzekwowania wierzytelnosci zasgdzonych wyrokiem
zaocznym z dnia 27 kwietnia 2001 r. nie wykluczato ponownego wszczecia
postepowania egzekucyjnego. Jak wynika z ustalen, Sgd Okregowy w G.
postanowieniem z dnia 27 czerwca 2011 r., ... 185/11, na wniosek wierzyciela I. K.
nadat klauzule wykonalnosci wyrokowi zaocznemu z dnia 27 kwietnia 2001 r. w
czesci dotyczacej spornych odsetek, z przejsciem obowigzku na Skarb Panstwa -
Ministra Skarbu Panstwa i nastepnie wierzyciel w dniu 7 pazdziernika 2011 r. ztozyt
wniosek do komornika o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko
Skarbowi Panstwa - Ministrowi Skarbu Panstwa, ktore toczyto sie w sprawie ...
2727/11.

Wedtug aktualnej judykatury, ziozenie wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnos$ci tytutowi egzekucyjnemu wydanemu na podstawie art. 788 k.p.c.
przerywa bieg przedawnienia roszczenia stwierdzonego tym tytutem (por. uchwate
Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r., Il CZP 101/03, OSNC 2005, nr 22,
poz. 58, oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2004 r., 1| CK 478/03,
LEX nr 359477, z dnia 17 grudnia 2004 r, Il CK 276/04, LEX nr 284135, z dnia
23 listopada 2011 r., IV CSK 156/11, OSNC - ZD 2013, nr 1, poz. 7). Sady meriti
nie ustality jednak, kiedy wierzyciel I. K. wystgpit z takim wnioskiem, ktory zostat
uwzgledniony postanowieniem z dnia 27 czerwca 2011 r. ... 185/11, nadajgcym
klauzule wykonalnosci wyrokowi zaocznemu z dnia 27 kwietnia 2001 r. w czeSci
dotyczgcej spornych odsetek z przejsciem obowigzku na Skarb Panstwa - Ministra
Skarbu Panstwa. Po ztozeniu wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci
przedawnienie zaczyna biec na nowo od zakonczenia postepowania klauzulowego
zakonczonego tym wnioskiem (por. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia
2008 r., V CSK 386/07, LEX nr 361473). Nalezy uscisli¢, ze chodzi tu o dzien
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wydania postanowienia, czyli w sprawie dzien 27 czerwca 2011 r. Przemawia za
tym to, ze takie postanowienie jest skuteczne z chwilg jego wydania (art. 360
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.), a zatem od tej daty otwarta sie wierzycielowi droga
do podjecia dalszych czynnosci zmierzajgcych do realizacji roszczenia,
a w szczegolnosci do ztozenia wniosku o wszczecie egzekucji (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2010 r., | CSK 211/09, LEX nr 570115).

Jesli wiec wzigé pod uwage, ze wyegzekwowane przymusowo z rachunku
bankowego powddki odsetki za okres od dnia 14 pazdziernika 2000 r. do 21 maja
2001 r. (dzien uprawomocnienia sie wyroku zaocznego z dnia 27 kwietnia 2001 r.)
przedawniaty sie zgodnie z art. 125 § 1 k.c. z uptywem lat dziesieciu, to jezeli
wniosek w sprawie ... 185/11 o nadanie klauzuli wykonalnos$ci przeciwko Skarbowi
Panstwa zostatby wniesiony przed dniem 21 maja 2011 r., to przerwat on bieg
terminu przedawnienia co do tych odsetek, a zatem w takim wypadku ich
wyegzekwowanie dotyczytoby sSwiadczenia nieprzedawnionego. Sgd Najwyzszy
W rozpoznawanej sprawie nie mogt czyni¢ dodatkowych ustalen faktycznych
(por. art. 398" § 2 k.p.c.). Niemozliwym wiec bylo przesgdzenie kwestii, kiedy
wierzyciel wystgpit z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko
Skarbowi Panstwa. Wbrew natomiast stanowisku Sgdow meriti, roszczenie
0 sporne odsetki za okres od dnia 15 pazdziernika 2001 r. do dnia 6 czerwca
2007 r., w $wietle dokonanych ustaleh ulegto przedawnieniu. W tym stanie rzeczy
nie mozna byto odeprze¢ zarzutu obrazy art. 123 § 1 pkt 1i 3 k.c. w zw., z art. 823,
art. 182 § 2 i art. 13 § 2 k.p.c.,, co juz uzasadniato konieczno$¢ uchylenia

zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Wykazanie zasadnosci oméwionego zarzutu kasacyjnego zwalniato Sad
Najwyzszy od szczegdotowego rozwazenia dwoch pozostatych, zwilaszcza,
ze kwestie ich dotyczgce zostaty tylko zasygnalizowane przez Sad drugiej instancji
(w szczegdlnosci nie rozwazat on zasadnosci dochodzonego roszczenia na
podstawie art. 405 i nastepnych k.c.), a Sad Okregowy w ogdle pomingt rozwazania
dotyczgce zastosowania instytucji nienaleznego Swiadczenia do zgdania zwrotu
przymusowo  wyegzekwowanych  sSwiadczen, wynikajagcych z  roszczen
przedawnionych, a takze dopuszczalnosci kierowania powddztwa o zaptate,

pomimo zaniechania wniesienia powddztwa opozycyjnego.
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Mozna jednak =zasygnalizowa¢, ze dtuznik traci prawo wytoczenia
powddztwa przewidzianego w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. z chwilg wyegzekwowania
przez wierzyciela swiadczenia objetego tytutem wykonawczym (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 20 stycznia 1978 r., Il CRN 310/77, LEX nr 8055, z dnia
17 listopada 1988 r, | CR 255/88, LEX nr 8929 i z dnia 14 maja 2010 r., Il CSK
592/09, LEX nr 677750). Powddztwo opozycyjne ma charakter powddztwa
zmierzajgcego do wydania orzeczenia konstytutywnego, gdyz wyrok taki
przeksztatca istniejgcy dotgd miedzy stronami stosunek prawny i dziata ex nunc.
Celem powoddztwa opozycyjnego jest udaremnienie mozliwosci przeprowadzenia
jakiejkolwiek egzekucji i powdd w petni osigga cel zwigzany z tym powddztwem,
jezeli uzyska rozstrzygniecie stwierdzajgce, Zze tytut zostat pozbawiony
wykonalnosci (por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 30 marca 1976 r., lll CZP
18/76, OSNC 1976, nr 9, poz. 195). W razie wiec wyegzekwowania naleznosci
objetej tytutem wykonawczym powodztwo opozycyjne, juz z tego wzgledu jest

bezprzedmiotowe.

Przedawnienie roszczenia stwierdzonego tytutem wykonawczym moze
nastgpi¢ po jego uzyskaniu, a wiec po wydaniu prawomocnego orzeczenia.
Nie moze wiec by¢ mowy o podwazaniu w sprawie takiego prawomocnego wyroku
posiadajgcego przymiot powagi rzeczy osgdzonej, skoro roszczenia nie
skonkretyzowane rowniez ulegajg przedawnieniu (art. 125 § 1 k.c.). Nastepstwem
uptywu tego przedawnienia jest uprawnienie dtuznika do uchylenia sie od
obowigzku zaspokojenia przedawnionego roszczenia. Artykut 840 k.p.c.
nie uzaleznia skuteczno$ci zarzutu przedawnienia roszczenia stwierdzonego
prawomocnym wyrokiem od podniesienia go w konkretnym postepowaniu.
Z zadnego tez unormowania nie wynika, jakoby skutecznos¢ podniesienia zarzutu
przedawnienia byta uzalezniona od zgtoszenia go w postepowaniu toczgcym sie na
podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.

Trzeba tez zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze przedmiot i cel powddztwa
przeciwegzekucyjnego oraz roszczenia o zwrot wyegzekwowanego Swiadczenia sg
rézne. Przedmiotem sporu przy powodztwie opozycyjnym jest wykonalnos¢ wyroku
i wystgpienie zdarzen stanowigcych jego przestanki wymienione w art. 840 § 1 pkt

2 k.p.c. W razie uwzglednienia tego powddztwa, w tym zakresie nie moze by¢ juz
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prowadzona egzekucja. Natomiast w postepowaniu o zwrot niestusznie
Sciggnietego swiadczenia, a wiec ktore nie byto zaskarzalne, przedmiotem
postepowania jest np. okreslona kwota, a nie pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego. W tym postepowaniu wykonalnos¢ tytutu wykonawczego nie ma
prejudycjalnego znaczenia, gdyz w tym wypadku sad nie bada tej kwestii, ale fakt
wystgpienia zdarzenia, ktérego skutkiem jest wygasniecie zobowigzania przed jego
wyegzekwowaniem, czy tez ze wzgledu na jego naturalnos¢ niemoznosc jego

spetnienia wbrew woli dtuznika.

Skarzacy trafnie podnosit, ze w okolicznosciach sprawy nie miat mozliwosci
wystgpienia z powodztwem opozycyjnym, skoro dopiero w dniu 18 pazdziernika
2011 r. do Delegatury wptyneto zawiadomienie o wszczeciu egzekucji w
sprawie ...2727/11, zajeciu rachunku bankowego i postanowienie z dnia 27
czerwca 2011 r., ... 185/11 nadajgce wyrokowi zaocznemu w zakresie spornych
odsetek klauzule wykonalnosci z przejsciem spetnienia tego obowigzku przez
powoda, a juz w dniu 21 pazdziernika 2011 r. powodka otrzymata informacje, iz z
konta Ministerstwa Skarbu Panhstwa zostata $ciggnieta kwota 94 975,54 zt, a w dniu
24 pazdziernika 2011 r., komornik wpfacit pozwanemu kwote 87 999,90 zi.
Doda¢ nalezy, ze jak wynika =z ustalen postepowanie egzekucyjne w

sprawie... 2717/11 zakonczyto sie 31 pazdziernika 2011 r.

Z kolei odnoszgc sie do zarzutu obrazy art. 5 k.c. nalezy tylko zauwazyc,
ze do zastosowania tej klauzuli generalnej wymagane jest rozwazenie catoksztattu
okolicznosci sprawy, w tym zachowan obydwu stron, z punktu widzenia
powszechnie funkcjonujgcych w polskim spoteczenstwie norm moralnych
i obyczajow. Postuzenie sie przy tym tg klauzula wymaga uprzedniego
przesgdzenia o tresci prawa podmiotowego, z ktérego okreslony podmiot czyni
uzytek (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 31 marca 2000 r., Il CKN 749/98,
OSNC 2000, nr 7- 8, poz. 135).

W tym stanie rzeczy - na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. orzeczono jak

w sentencji.

eb
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