Sygn. akt IV CSK 269/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powodztwa E. N.

przeciwko Syndykowi masy upadtosci N. Spoétce Akcyjnej w upadtosci likwidacyjnej
w K.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej E. Spotki Akcyjnej w S.
o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 pazdziernika 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 czerwca 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powoédki kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z 21 czerwca 2018 r., w sprawie z powodztwa E. N. przeciwko
Syndykowi masy upadiosci N. Spoétce Akcyjnej w upadtosci likwidacyjnej przy
udziale interwenienta ubocznego E. Spotki Akcyjnej w S. o ustalenie, wskutek
apelacji pozwanego i interwenienta ubocznego, Sad Apelacyjny w (...) zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit powddztwo, uchylit rozstrzygniecia
zawarte w punktach: Il i IV, i nie obcigzyt powodki kosztami postepowania

apelacyjnego.

Powyzsze orzeczenie w cato$ci zaskarzyta skargg kasacyjng powddka,

zarzucajgc naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 144 ust. 1 ustawy 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe, (dalej: ,p.u.”), przez

btedng wyktadnie,

2. art. 144 ust. 2 p.u. przez btedng wyktadnie,

3. art. 189 k.p.c. przez btedng wyktadnie,

4. art. 262 ust. 2 p.u. przez btedng wyktadnie,

5. art. 367 pkt 2 p.u. przez jego niewtasciwe zastosowanie.

We wnioskach powddka domagata sie uchylenia i zmiany zaskarzonego
wyroku w catosci, i ustalenia istnienia wierzytelnoSci przystugujacej jej od
pozwanego w wysokosci 50.000 zt z tytutu niewyptaconego zadoscuczynienia wraz
z odpowiednio okreslonymi odsetkami ustawowymi, ewentualnie zasgdzenia od
pozwanego na jej rzecz naleznosci w wysokosci 50.000 zt z tytutu niewyptaconego
zados¢uczynienia wraz z odpowiednio okreslonymi odsetkami ustawowymi oraz
zasgdzenia od pozwanego kosztow sgdowych wraz z kosztami postepowania
kasacyjnego oraz kosztami zastepstwa procesowego za wszystkie instancje wedtug
norm przepisanych, ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania.

Powddka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, gdyz:



1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, a mianowicie:
,Czy W postepowaniu sgdowym o zasgdzenie wierzytelnosci, wszczetym przeciwko
upadtemu przed ogtoszeniem jego upadtosci, po odmowie wpisania tej
wierzytelnosci na liste wierzytelnosci, dopuszczalne jest w przypadku
kontynuowania postepowania sgdowego z udziatem syndyka, dochodzenie w tym
postepowaniu stwierdzenia istnienia wierzytelnosci w miejsce pierwotnego zgdania

zasgdzenia swiadczenia od upadtego, w celu wpisania tej wierzytelnosci na liste ?”,

2. istnieje potrzeba wyktadni przepisu art. 189 k.p.c. w zwigzku z art. 144 ust. 1i 2
p.u. oraz art. 262 ust. 2 p.u., bowiem wyktadnia tych przepiséw budzi powazne
watpliwosci w ich interpretacji - wskazujgc, ze inne Sady Apelacyjne zajety

odmienne stanowisko od stanowiska zawartego w zaskarzonym wyroku,

3. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona - wskazujgc m.in. na zasady
réwnego traktowania i niedyskryminowania osob znajdujgcych sie w takiej same;j
sytuacji faktycznej, zasade demokratycznego panstwa prawa, prawo do sgdu oraz

ochrone prawa wiasnosci.

W odpowiedziach na skarge kasacyjng, pozwany i interwenient uboczny
wniesli o jej oddalenie i zasgdzenie od powoddki na ich rzecz kosztéw postepowania

kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
I CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej

instancji sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja

tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))&cm=DOCUMENT

dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powodki wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

opart na przestankach z art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczyé¢ (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, niepubl., z 26 czerwca 2015 r.,
[l CSK 77/15, niepubl., z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, niepubl., z 23 maja
2018 r., | CSK 31/18, niepubl.).

Z kolei, istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., lll CSK
180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., 1l PK 98/05,
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Nalezy podkreslic, ze powodka nie wskazata na zadne takie argumenty,
ktére uzasadniatyby potrzebe dokonania wyktadni art. 189 k.p.c. w zwigzku
z art. 144 ust. 1 i 2 p.u. oraz art. 262 ust. 2 p.u. W pierwszym rzedzie nalezy
podkresli¢, Zze przywotane orzeczenia Sgdéw Apelacyjnych nie pozostajg w zwigzku

z zagadnieniem, ktére zawazyto na tym, ze Sad Apelacyjny w (...), wydat wyrok
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reformatoryjny. Wskazane judykaty nie potwierdzajg rozbieznosci w orzecznictwie.
Problem bowiem, ktéry skarzgca pomineta, dotyczy istnienia interesu prawnego do
wytoczenia powoddztwa o ustalenie w tych sytuacjach, w ktérych wystepuje
rébwnoczesnie — obok — takze inna forma ochrony praw powoda. Co do zasady,
powszechne jest zapatrywanie, ze mozliwos¢ wytoczenia powoddztwa o zasgdzenie,
wyklucza po stronie powoda, istnienie interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa

0 ustalenie naruszonego prawa lub stosunku prawnego.

Z tych samych przyczyn, w przedmiotowej sprawie, nie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, ktore wymagatoby wyjasnienia. Aktualny stan orzecznictwa
Sgdu Najwyzszego oraz nauki prawa, pozwala na udzielenie odpowiedzi na

nurtujgce skarzgcg pytanie w odniesieniu do okolicznosci faktycznych konkretnej
sprawy.

Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia, ze zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., co do
zasady podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢é zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowoddéw. Natomiast w mys| art. 39813 § 2 k.p.c. w postepowaniu
kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktéw i dowodoéw, a Sad
Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe

zaskarzonego orzeczenia.

Gdy chodzi o trzecig z przestanek, a wiec zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
podkreslenia wymaga, ze powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
nalezy wykazac, iz popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia
w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty roznym
ocenom, byly wiec dostrzegalne w sposdb oczywisty dla przecietnego prawnika
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52 i z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10,
poz. 156).

Szczegotowa analiza sprawy — takze w kontekscie omoéwionych powyzej
zagadnien, zwigzanych z istotg powodztwa o ustalenie - prowadzi do wniosku, ze
powyzsza przestanka nie zostata wykazana. Wywodd, zawarty w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, sprowadzat sie do polemiki

z zaskarzonym orzeczeniem, nie za$ wykazania, ze popetnione przy ferowaniu
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zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter

kwalifikowany i nie podlegaty r6znym ocenom.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art. 108 § 1
i 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c.
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