Sygn. akt IV CSK 268/15

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoédztwa P. S.,, H.S., R.B.,E.G.., J.R,,F. J.iB. S.
przeciwko J. M.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 listopada 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 29 pazdziernika 2014 r., sygn. akt XVI Ca 467/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Gdansku zmienit wyrok Sadu
Rejonowego w Stargardzie Gdanskim z dnia 4 wrzesnia 2013 r., ktérym
uwzglednione zostato roszczenie powodow o uzgodnienie tresci opisanej ksiegi
wieczystej przez nakazanie wykreSlenia w dziale drugim wpisu pozwanej
i dotychczasowych udziatéw powodow oraz wpisania H. S., R. B., E. G., F. J., J. R.
jako wiascicieli w odniesieniu do udziatéw po 1/6 czesci oraz B. S. w 1/12 czesci, w

ten sposodb, ze oddalit powodztwo.

Powodowie w skardze kasacyjnej powotali podstawe przewidziang w art.
3982 § 1 pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania przyczyne
objeta art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego odniesli do wykfadni art. 6 ust. 2 zdania 2 w zwigzku z art. 6 ust. 1
u.k.w.h. i wyjasnienia, czy kupujacy udziat we wspotwtasnosci nieruchomosci rolne;,
na ktorej prowadzone jest gospodarstwo rolne, od osoby wpisanej w ksiedze
wieczystej jako wspoétwiasciciel, powinien zosta¢ uznany za nabywce w ztej wierze,
z uwagi na to, ze z tatwoscig modgt sie dowiedzie¢ o niezgodnosci tresci
ksiegi wieczyste] z rzeczywistym stanem prawnym przez sprawdzenie stanu jej
posiadania oraz rzeczywistego stanu prawnego. Takie akty starannosci
umozliwityby nabywcy takze dowiedzenie sie, ze gospodarstwo rolne prowadzg
wspotwiasciciele | wytgczenie zawarcia umowy bez uwzglednienia przystugujgcego
im prawa pierwokupu, wynikajgcego z art. 166 § 1 k.c. i powodujgcego niewaznosc¢

umowy sprzedazy, przewidzianej w art. 599 § 2 k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym $rodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢é uzasadnione wzgledami o szczegdinej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi
w interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzy¢
ochronie obowigzujgcego porzgdku prawnego przed dowolnoscig orzekania oraz
zapewnieniu jednolitosci orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktérych
mozliwe jest dokonanie zasadniczej wyktadni przepisu prawa, majgcej walor

generalny i abstrakcyjny (post. SN z dnia 7 kwietnia 2009 r., Il CSK 13/09, wyrok



SN z dnia 23 lutego 2006 r. Il CSK 126/05, post. SN z dnia 4 lutego 2000 r.,
niepubl.). Skarzgcy zatem, uzasadniajac wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, powinien przedstawi¢ argumentacje prawng, pozwalajgcg przyjac,
ze W sprawie rzeczywiscie wystepuje powotana w nim przyczyna (postanowienia
SN z 21 czerwca 2007 r., sygn. akt | CSK 178/07, niepubl. i z dnia 21 lipca 2005 r.
sygn. akt V CSK 18/05, niepubl.).

Przyczyna objeta art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga przedstawienia
zagadnienia prawnego z powotaniem konkretnych przepiséw prawa, wykazania,
ze jest ono istotne, nowe, powazne i nierozwigzanie dotad w orzecznictwie
sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy
skarzgcego, ale takze innych podobnych spraw (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepubl; z dnia 5 grudnia 2008 r.,
[l CZP 119/08, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. niepubl.; z dnia 26 stycznia
2012 r., | PK 124/11, niepubl.). Ponadto zagadnienie powinno by¢ sformutowane
w sposéb ogolny i abstrakcyjny, umozliwiajgcy Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
odpowiedzi uniwersalnej, nie sprowadzajgcej sie do samej subsumcji
i rozstrzygniecia sporu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 stycznia
2012 r., | PK 124/11, niepubl.). Nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzyc
uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej

konkretnych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia.

Zredagowane przez skarzgcych zagadnienie pozbawione jest wtasciwosci
kwalifikujgcych je jako istotne i nowe w powotanym rozumieniu. Przytoczone
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania rozwazania
nie odwotujg sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego ani wypowiedzi doktryny,
ktére podejmowaty te problematyke (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
13 marca 2008 r., lll CSK 333/07; z dnia 13 sierpnia 2008 r., | CSK 333/08; z dnia
14 maja 2010 r., IV CSK 66/10; z dnia 15 lipca 2010 r., IV CSK 90/10; z dnia
19 stycznia 2011 r. V CSK 198/10, niepublikowane). Niezaleznie od tego skarzgcy
zmierzajg do uzyskania odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawne;j
przedstawionych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia.
Nie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy we wskazanej

we wniosku kwestii wyrazit poglad we wczesSniejszym orzecznictwie, a nie



zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego poglgdu. Nie zostato wskazane
jakie argumenty przemawiajg za stanowiskiem, ze mimo tego w sprawie wystepuje

zagadnienie prawne.
W postepowaniu przed Sadem drugiej instancji nie wystgpity okolicznosci
wskazujgce na niewaznos¢ postepowania, ktorg Sad Najwyzszy bierze

pod rozwage z urzedu, stosownie do art. 3982 § 1 k.p.c.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.



