Sygn. akt IV CSK 268/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa L. K.

przeciwko H. Z.-N.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 pazdziernika 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 grudnia 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.). Cel wymagan
przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy
skarzgcy powota i uzasadnieni istnienie przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwana wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z powotaniem sie na jej oczywistg zasadnos$é (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
wynikajgca z tego, ze Sad Apelacyjny uznat roszczenie powodki za
nieprzedawnione w warunkach, gdy poczatek biegu przedawnienia tego roszczenia
nalezato oznaczy¢, zgodnie z art. 120 § 1 zdanie drugie k.c., a zatem w dacie,
w ktorej statoby sie ono wymagalne, gdyby powddka podjeta czynnoSci
zmierzajgce do jego dochodzenia w najwczesniejszym mozliwym terminie.
W ocenie powddki, Sgd Apelacyjny nie rozwazyt istoty sprawy skoro przyjat, ze
datg wymagalnosci roszczenia powodki o zwrot ceny zaptaconej jej na podstawie
niewaznej umowy z pozwang z 1966 r. nie moze by¢ data wczesniejsza niz data
sprzedazy przez powddke udziatu we wspdtwtasnosci nieruchomoéci, to jest
20 czerwca 2007 r.

Powddka utrzymywata, ze istnieje potrzeba okreslenia hipotetycznej
wymagalnosci roszczenia oraz mozliwosci wydtuzenia przez wierzyciela okresu

dylacyjnego z art. 455 k.c. w zwigzku z przestankami ustalonymi w art. 120 k.c.



Zarzucita nadto, ze postepowanie przed Sagdem Apelacyjnym dotkniete byto
niewaznoscig, gdyz z uzasadnienia wyroku tego Sgadu wynika, iz opart sie on na
dalszych dowodach z dokumentow zebranych w aktach sprawy karnej i tym
dowodami zastgpit dowod z zeznan stron, a przy tym nie wydat postanowienia
dowodowego, przez co naruszyt zasade bezposredniosci i uniemozliwit pozwanej
merytoryczne zajecie stanowiska co do tych dowodoéw, co pozbawito jg moznosci

obrony swych praw.

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej wigze sie z ewidentng i widoczng juz
na pierwszy rzut oka wadliwoscig zaskarzonego orzeczenia, ktérej stwierdzenie nie
wymaga prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 24 stycznia 2011 r., IV CSK 485/10, niepubl. oraz
z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Sad Apelacyjny
niezwykle szczegotowo rozwazyt nie tylko okolicznosci zawarcia i tres¢ umoéw
zawartych przez strony, ale problem przedawnienia dochodzonego przez powodke
roszczenia. Opowiedziat sie przy tym za stanowiskiem, ze niewazno$¢ umowy ma
ten skutek, iz jej strony mogg domagac¢ sie zwrotu tego co Swiadczyly w jej
wykonaniu. Mozliwos¢ domagania sie zwrotu sSwiadczeh daje podstawe do
przyjecia, ze termin przedawnienia roszczenia o ich zwrot nie rozpoczyna sie do
czasu, az ktoras ze stron podejmie wyraznie czynnosci zmierzajgce do odzyskania
swego swiadczenia. Sgd Apelacyjny zaprezentowat to stanowisko w nawigzaniu do
pogladu wyrazonego w wyrokach Sgdu Najwyzszego z 30 sierpnia 1972 r., Il CRN
156/72 (niepubl.) oraz z 29 kwietnia 2009 r., Il CSK 625/08 (Mon. Praw. 2009, nr 11,
s. 578), ze nie staje sie wymagalne roszczenie o zwrot Swiadczen wzajemnych
dopdki strony niewaznej respektujg stan faktyczny tg umowg uksztattowany.
Wsparciem dla rozstrzygniecia, ktorym zakonczyto sie postepowanie w niniejszej
sprawie byfa tez ocena podniesienia przez pozwang zarzutu przedawnienia, jako

naduzycia jej prawa podmiotowego w rozumieniu art. 5 k.c.

Okolicznosci, na ktore powotuje sie pozwana wskazujgc na niewaznosc
postepowania drugoinstancyjnego nie mogg by¢ uznane za przestanki takiej
niewaznosci. Mogg one co najwyzej Swiadczy¢ o pewnych uchybieniach przepisom

0 postepowaniu dowodowym, ale na podstawie wywodu pozwanej nie sposoéb jest



wnioskowaC nawet o tym, zeby uchybienia te mogly istotnie wptyng¢ na wynik
sprawy.
Z tych wzgledow nalezato odmodwiC przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c.).
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