Sygn. akt IV CSK 264/15

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku E. M.

przy uczestnictwie E. D.,A. S.,B.D.,,L. K. i M. Z.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 listopada 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania E. D.
od postanowienia Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 15 pazdziernika 2014 r., sygn. akt || Ca 557/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Lublinie oddalit apelacje
uczestniczki E. D. od postanowienia Sgdu Rejonowego Lublin - Zachéd w Lublinie z
dnia 10 marca 2014 r., ktérym stwierdzono, ze spadek po J.S. nabyla
wnioskodawczyni na podstawie testamentu sporzgdzonego w formie aktu

notarialnego.

Uczestniczka powotata w skardze kasacyjnej podstawe przewidziang w art.
3983 § 1 pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania przyczyne
wskazang w art. 3988 § 1 pkt 2 k.p.c. Potrzeba wyktadni dotyczy art. 962 zdanie
pierwsze w zwigzku z art. 65 § 1 i art. 58 § 1 k.c., a wytonione watpliwosci
wymagajg odpowiedzi na pytanie: ,czy zobowigzanie sie spadkodawcy do
dokonywania stale okreslonych czynnosci w zwigzku 2z rozporzgdzeniem
spadkowym, bez ktérego to zobowigzania testament okreslonej tresci by nie
powstat, w istocie nie przesgdza jednak o istnieniu warunku opisanego w art. 962

k.c., ktory zastrzezony zostat wszak przy powofaniu spadkobiercy testamentowego".
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym $rodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi
w interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzy¢ ochronie
obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnos$cig orzekania, oraz
zapewnieniu jednolitosci orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktérych
mozliwe jest dokonanie zasadniczej wyktadni przepisu prawa, majgcej walor
generalny i abstrakcyjny (post. SN z dnia 7 kwietnia 2009 r., Il CSK 13/09, wyrok
SN z dnia 23 lutego 2006 r. Il CSK 126/05, post. SN z dnia 4 lutego 2000 r.,
niepubl.). Skarzgcy zatem, uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, powinien przedstawi¢ argumentacje prawng, pozwalajgcg przyjac,
ze w sprawie rzeczywiscie wystepuje powotana w nim przyczyna (postanowienia
SN z 21 czerwca 2007 r., sygn. akt | CSK 178/07, niepubl. i z dnia 21 lipca 2005 r.
sygn. akt V CSK 18/05, niepubl.).



Istnienie potrzeby dokonania wykfadni przepisow prawnych wymaga
wykazania przez skarzgcego, ze chodzi o wyktadnie przepiséw prawa, ktérych tresé
i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie
oraz przedstawienia na czym polegajg zwigzane z nimi watpliwosci lub tez opisania
rozbieznosci wystepujgcych na tym tle w orzecznictwie. Ponadto przedstawic
powinien, ze potrzeba ta powstata w sprawie, w ktérej zostata ztozona skarga
kasacyjna, na tle jej okolicznosci faktycznych i stanu prawnego, (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca
2007 r., 1l CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 13 czerwca
2008 r., 1l CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.).
Chodzi przy tym o powazne i rzeczywiste watpliwosci, nie zas o takie, ktore
wylaniajg sie w kazdym procesie stosowania prawa. Uzasadnienie, wniosku
skarzgcej nie spetnia wskazanych wymagan. Przepis art. 962 k.c. byt juz
przedmiotem wykfadni dokonywanej przez Sad Najwyzszy oraz wypowiedzi
w nauce prawa, ale stanowisko zawarte w orzeczeniach Sadu nie zostato
przywotane ani rozwazone przez skarzgcg (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 14 pazdziernika 1999 r, | CKN 147/98; z dnia 29 czerwca 2012 r., | CSK
575/11, niepublikowane). Rzutowato ono takze na zakres rozpoznania sprawy
w postepowaniu apelacyjnym. Nie ma zatem podstaw do przyjecia, ze zachodzi

konieczno$¢ zmiany tego stanowiska.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie wystgpity okolicznosci
wskazujgce na niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad Najwyzszy bierze pod
rozwage z urzedu, stosownie do art. 3982 § 1 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



