Sygn. akt IV CSK 258/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powddztwa A. S.

przeciwko C. Towarzystwu Ubezpieczen Spétce Akcyjnej o zaptate,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 8 marca 2017 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 17 grudnia 2015 r., sygn. akt V Ca .../15,

l. oddala skarge kasacyjna;
ll. zasgdza od powodki na rzecz strony pozwanej kwote 1200
(tysigc dwiescie) zt z tytulu czesciowego zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego

UZASADNIENIE



A. S. wniosta o zasagdzenie od C. Towarzystwa Ubezpieczen S. A. kwoty
75 tysiecy zt z tytutlu zadosCuczynienia za krzywde spowodowang przez smierc
brata P. S. w wypadku samochodowym, za ktorego skutki odpowiada pozwany jako

ubezpieczajgcy od odpowiedzialnosci cywilnej sprawce wypadku.

Sad Okregowy w S. uwzgledniwszy czesciowo apelacje powodki
podwyzszyt zasgdzong przez Sgd Rejonowy w W. kwote 10 tysiecy zt do kwoty 20
tysiecy zt.

W sprawie ustalono, ze P. S., zmarty w wyniku wypadku w dniu 13 sierpnia
2010 r., miat troje rodzenstwa, w tym powddke. Powodke od dziecinstwa wigzaty z
bratem silne wiezi uczuciowe. Powoddka, starsza od P. S. o 2 lata, byta mezatkg i
miata dziecko, lecz nadal pozostawata z bratem w bliskich kontaktach. Brat pomogt
jej zaaklimatyzowac¢ sie w nowym sSrodowisku, organizowat wyjazdy do pracy w
Anglii, pomagat w urzgdzaniu mieszkania, pozyczat samochdd, zajmowat sie
dzieckiem powodki. Przed smiercig brata powodka miata dobry kontakt z mezem,

byta osobg wesotg, utrzymujgcg kontakty towarzyskie.

Smieré brata spowodowata zatamanie powddki, ktéra zamkneta sie w sobie,
nie chciata wychodzi¢ z domu, zaczeta unikaé towarzystwa, pogorszyty sie jej
stosunki z mezem. W okresie od listopada 2011 r. do czerwca 2012 r. leczyta sie
w poradni zdrowia psychicznego. Ze wzgledu na silne wiezi z bratem jego smier¢
wywotata u powddki przedtuzong reakcje zatoby manifestujgcag sie reakcjg lekowa
z objawami somatycznymi. Okres zatoby zakonczyt sie, powddka jest w dobrym
stanie, poprawity sie jej relacje z mezem, dobrze radzi sobie z sytuacjami
zyciowymi.

Podstawe orzekania o roszczeniu powddki opartym na art. 446 § 4 k.c.
i ustalenia odpowiedniej sumy zadoscuczynienia stanowity ustalone okolicznosci -
rodzaj naruszonego dobra osobistego, istnienie od dziecinstwa bardzo silnej wiezi
emocjonalnej tgczacej rodzenstwo, przejawiajgcej sie miedzy innymi w trosce
i pomocy w trudnych sytuacjach zyciowych, rozmiar krzywdy i poczucie
osamotnienia po Smierci brata, spowodowane zerwaniem tej wiezi oraz fakt, ze
Smier¢ brata wywotata u powddki przediuzong reakcje zatoby. Okolicznosci te

uzasadniaty, w ocenie Sgdu Okregowego, przyznanie powodce zadoscuczynienia



w wysokosci 20 tysiecy zt. Za uznaniem dalej idgcego zgdania powodki za
wygorowane przemawiato to, ze powodka miata wtasng rodzine, a wiec nie zostata
catkowicie osamotniona po Smierci brata; ponadto, powoddka i brat zamieszkiwali

w roznych miejscowosciach, co wptywato na rozluznienie codziennych kontaktéw.

Powddka oparta skarge kasacyjng na podstawie, majgcego wptyw na wynik
sprawy naruszenia przepisoOw postepowania — art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. oraz
art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 i art. 378 § 1 k.p.c.,, a takze na podstawie
naruszenia prawa materialnego przez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie
art. 446 § 4 k.c. Wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci oddalajgce;j
apelacje co do kwoty 55 tysiecy zt i jego zmiane przez podwyzszenie zasgdzonej
kwoty do 75 tysiecy zi, ewentualnie o uchylenie wyroku w czesci oddalajgcej
apelacje powodki i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
przez Sad Okregowy, w obu wypadkach ze stosownym orzeczeniem o kosztach

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zarzuty skarzgcej podniesione w ramach obu podstaw kasacyjnych
w istocie opierajg sie na tej samej argumentacji, czyli na przytoczeniu
uksztaltowanych w orzecznictwie ogolnych kryteribw ustalania wysokosci
zadoscuczynienia, z niewielkg modyfikacjg w zaleznosci od konkretnego zarzutu,
z ktérych kazdy sprowadza sie do twierdzenia, ze Sad nie uwzglednit
nalezycie tych kryteriow ogolnych, jak i nie rozwazyt konkretnych okolicznosci
charakteryzujgcych relacje pomiedzy rodzenhnstwem, wptywajgcych na rozmiar

doznanej przez powodke krzywdy.

Naruszenie przepiséw postepowania miato, wedtug skarzgcej, polega¢ na
zaniechaniu wszechstronnego odniesienia sie do tych ogdlnych czynnikéw
wptywajgcych na rozmiar zadoscuczynienia oraz na wynikajgcym z tego braku
nalezytego wyjasnienia podstawy faktycznej orzeczenia. Zarzuty te nie utrzymujg
sie w konfrontacji z uzasadnieniem zaskarzonego orzeczenia, w ktérym Sad
wyjasnit przyczyny uwzglednienia apelacji powodki jedynie w  czesci
I szczegotowo przytoczyt okolicznosci, ktore wzigt pod uwage przy okreslaniu
wysokosci odpowiedniego zadoscuczynienia. Wbrew twierdzeniu skarzgcej, byty to



okolicznosci istotne zaréwno z punktu widzenia ogolnych kryteriow ksztattujgcych
wysokosC zadoscCuczynienia, jak i konkretnych elementéw wystepujacych

w sprawie.

Wskazanie przez Sad, ze zamieszkiwanie w réznych miejscowosciach
z reguty wptywa na rozluznienie codziennych wiezi pomiedzy cztonkami rodziny
nie stanowito  czynnika majgcego zasadniczy wplyw na  wysokosc¢
zado$cuczynienia. Oderwane od kontekstu sg wywody skarzgcej dotyczace
wadliwego uwzglednienia czynnikow wptywajgcych ,na obnizenie wysokosSci
naleznego zadoscuczynienia”; wzmianka Sadu Okregowego o ,zanizeniu
naleznego powoddce zadoséuczynienia” byta jedynie ujetym nieprecyzyjnie
stwierdzeniem, ze zados¢uczynienie przyznane przez Sad pierwszej instancji byto
za niskie. Natomiast catkowicie uprawnione byto rozwazenie, takze przez Sad
drugiej instancji, okolicznosci prowadzgcych do uznania zgdania powodki za
wygorowane, zwtaszcza zwigzanych z tym, ze powodka miata wtasng rodzineg, na

ktorej przede wszystkim koncentrowata sie jej aktywnos¢ zyciowa.

Na uzasadnienie zarzutu naruszenia art. 446 § 4 k.c., ktére miato polegac na
nieodpowiedniej ocenie kryteribw ustalenia wysokosci zadoscuczynienia
w ustalonym stanie faktycznym oraz na ,nieuwzglednieniu w dostatecznym stopniu”
istotnych okolicznosci wptywajgcych na rozmiar cierpienia i sytuacji powodki po
Smierci brata, skarzgca rowniez przytoczyta ogolne przestanki okreslania
zadoscCuczynienia, z wyeksponowaniem znaczenia wiezi fgczgcych powodke
z bratem, wykraczajgcych poza typowe relacje rodzenstwa oraz roli i znaczenia
zmartego w zyciu powddki. Uwagi skarzgcej uszio, ze to wiasnie uwzglednienie
przez Sad szczegdlnie bliskich relacji pomiedzy rodzenstwem stanowito gtéwng

przyczyne przyznania powddce zados¢uczynienia z powodu Smierci brata.

Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze okreslenie wysokosci zados¢uczynienia
na podstawie ocennych kryteriow, stanowi istotny atrybut sgdéw meriti i prawomocne
orzeczenie sgdu moze zosta¢ skutecznie zakwestionowane w skardze
kasacyjnej jedynie w razie stwierdzenia wyraznego naruszenia zasad ustalania
zadosc¢uczynienia (por. wyroki z dnia 15 wrzesnia 1999 r., lll CKN 339/98, OSNC
2000, nr 3, poz. 58, z dnia 12 pazdziernika 2000 r., IV CKN 128, nie publ. i z dnia



18 kwietnia 2002 r., Il CKN 605/00, nie publ.). Jak wiadomo, sgd powinien oprzec¢
rozstrzygniecie na indywidualnych, konkretnych okolicznosciach danego przypadku,
poddanych analizie przez pryzmat obiektywnych, sprawdzalnych kryteridw.
Naruszenie tych zasad moze polega¢ na nieuwzglednieniu istotnych czynnikéw
majgcych znaczenie dla okreslenia rozmiaru krzywdy i naleznej w zwigzku z tym
rekompensaty albo na oczywiscie wadliwej ocenie tych czynnikbw pod katem
ustalenia zados¢uczynienia ,odpowiedniego” w rozumieniu art. 446 § 4 k.c. Tylko
w takim wypadku mozna mowi¢ 0 nharuszeniu przepisu, uzasadniajgcym
uwzglednienie skargi kasacyjnej przez Sad Najwyzszy, ktory nie orzeka w toku
instanciji.

Wbrew zarzutom skargi, Sad Okregowy nie popetnit wskazanych
btedéw i prawidlowo przyjgt za podstawe ustalenia wysokosci odpowiedniego
uzasadnienia zobiektywizowane kryteria, rozwazone indywidualnie w kontekscie
konkretnych okolicznosci sprawy. Uzasadnienie zarzutow stanowi wyraz pogladu
skarzgcej, ze Sad nie uwzglednit w odpowiednim stopniu rozmiaru krzywdy
powddki, w wyniku czego zasgdzone zadoscuczynienie jest ,znaczgco zanizone”.
Subiektywnie usprawiedliwione przekonanie pokrzywdzonego o wysokosci
naleznej rekompensaty nie stanowi argumentu prawnego moggcego prowadzi¢
do podwazenia prawomocnego wyroku okreslajgcego sume zadoscuczynienia,
odpowiedniego w rozumieniu art. 446 § 4 k.c., na podstawie dokonanej przez

pryzmat ogolnych kryteriow oceny wszystkich istotnych okolicznosci sprawy.

Z tych wzgledow skarga kasacyjna, jako pozbawiona usprawiedliwionych
podstaw, zostata oddalona na podstawie art. 398'* k.p.c. O cze$ciowym zwrocie
kosztoéw postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 1

przy uwzglednieniu art. 102 k.p.c. w zw. z art. 398! i art. 391 § k.p.c.
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