Sygn. akt IV CSK 257/19

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku Prokuratora Okregowego w G.
przy uczestnictwie D.W.

0 ubezwtasnowolnienie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 3 grudnia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 czerwca 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Uczestnik postepowania D. W. reprezentowany przez kuratora procesowego,
ustanowionego na podstawie art. 556 § 2 k.p.c. — P.K. wnidst skarge kasacyjng od
postanowienia Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 7 czerwca 2018 r., oddalajgcego
jego apelacje od postanowienia Sgdu Okregowego w G. z dnia 7 kwietnia 2017 r.
Postanowieniem tym  na wniosek  Prokuratora  Okregowego w G.
orzeczone zostato ubezwilasnowolnienie catkowite uczestnika z powodu

uposledzenia umystowego w stopniu umiarkowanym.

Sad uznat, ze D.W. nie jest w stanie kierowa¢ swym postepowaniem, nie
potrafi dokonywa¢ $wiadomych i swobodnych czynnosci prawnych, ani

funkcjonowac w Swiecie, poniewaz poziom jego umiejetnosci odpowiada zakresowi,



jaki posiada petnosprawna osoba w przedziale wiekowym od 6 do niespetna 9 lat.
Taki wniosek Sad Okregowy wywiodt korzystajgc z opinii biegtych psychiatry i
psychologa, znajdujgcych potwierdzenie w tresci wystuchania uczestnika i
zeznaniach jego konkubiny - kurator P.K.. Uczestnik jest od urodzenia gluchoniemy,
nawarstwiajgce sie zaniedbania w jego edukacji i rehabilitacji spowodowaty bardzo
niski poziom funkcjonowania w sferach poznawczej i spotecznej. Najlepiej
rozwinieta jest u niego sfera emocjonalna. W ocenie Sgdu ubezwitasnowolnienie
lezato w interesie uczestnika, ktory aktualnie jest mtody i w dobrym stanie
somatycznym, jednakze z uptywem czasu konieczne bedzie m.in. podejmowanie
decyzji np. co do jego leczenia. Ponadto, co stato sie impulsem do wszczecia
postepowania o ubezwiasnowolnienie, z udziatem uczestnika, a na wniosek
wierzyciela spadkodawcy, toczy sie takze postepowanie o stwierdzenie nabycia
spadku po ojcu uczestnika. Sgd Okregowy uznat, ze kwestia sposobu dziedziczenia
przez uczestnika po ojcu w kontekscie spetnienia przestanki z art. 1015 § 2 zdanie
drugie k.c. w brzmieniu sprzed 18 pazdziernika 2015 r. rowniez wskazuje na to, ze

orzeczenie ubezwtasnowolnienia lezy w interesie uczestnika.

Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje, ktdorg w imieniu uczestnika wnidst
kurator, podzielajgc ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego i ich ocene prawng. W
skardze kasacyjnej kurator reprezentujgcy uczestnika zarzucit naruszenie
przepisdOw postepowania, majgce istotny wptyw na wynik sprawy - i wskazat jako
naruszony art. 547 § 1 k.p.c. wzw. z art. 2 i art. 4 ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 r.
0 jezyku migowym i innych srodkach komunikowania sie. Podniést tez zarzut
naruszenia prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 13 k.c. Wniosek
kasacyjny obejmuje zgdanie uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania

sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Pierwszym zagadnieniem wymagajgcym rozwazenia jest problem
uprawnienia kuratora ustanowionego dla uczestnika na podstawie art. 336 § 2 k.p.c.
do wniesienia skargi kasacyjnej. Kurator ten uznawany jest powszechnie
za kuratora procesowego, ktérego kompetencje ograniczajg sie do reprezentowania

i udzielania uczestnikowi, ktérego dotyczy wniosek o ubezwlasnowolnienie,



pomocy w toku postepowania. Stan sprawy w toku konczy sie wraz z wydaniem
prawomocnego rozstrzygniecia, a takim jest niewatpliwie postanowienie sadu
drugiej instancji oddalajgce apelacje od orzekajgcego ubezwtasnowolnienie
catkowite postanowienia sgdu pierwszej instancji - jakie zapadto w niniejszej
sprawie. Jednakze - co obrazuje przebieg tej sprawy - w takim wypadku powstaje
zagrozenie, ze z chwilg prawomocnego zakonczenia postepowania uczestnik,
ktéry zostat prawomocnie ubezwiasnowolniony, pozostanie na okres do

ustanowienia opiekuna, pozbawiony jakiejkolwiek reprezentacji prawnej.

W postepowaniu o ubezwtasnowolnienie przewidziany jest szeroki zakres
zabezpieczen interesow osoby, ktérej dotyczy wniosek o ubezwtasnowolnienie -
obowigzkowo uczestniczy w nim bowiem prokurator (art. 546 § 2 k.p.c.), sad
moze dla tej osoby, jezeli jest peinoletnia, ustanowi¢ doradce tymczasowego
0 uprawnieniach kuratora dla osoby ubezwlasnowolnionej czesciowo (art. 548 § 1
iart. 549 § 2 k.p.c.), ponadto w wypadku, kiedy zachodzg przestanki z art. 556 § 1
k.p.c., sad ustanawia kuratora w celu ochrony w toku postepowania praw takiej
osoby, o ile nie ma ona przedstawiciela ustawowego, niebedgcego wnioskodawcy,
wreszcie sgd moze ustanowi¢ dla takiej osoby adwokata lub radce prawnego
z urzedu nawet bez jej wniosku, jezeli stan zdrowia psychicznego czyni jg niezdolng
do zlozenia takiego wniosku (art. 560! k.p.c.). Tak liczne $rodki chronigce osobe,
ktérej dotyczy postepowanie, narzucajg celowosciowy kierunek wyktadni
dotyczacych ich przepiséw. Ich zadaniem jest niedopuszczenie do naruszenia
na jakimkolwiek etapie postepowania interesow osoby objetej wnioskiem,
w szczegolnosci musi  to dotyczy¢ jej prawa do wnoszenia Srodkéw
zaskarzenia, ale takze do zapewnienia jej ochrony i pomocy w oOkresie
pomiedzy wydaniem prawomocnhego orzeczenia 0  ubezwfasnowolnieniu
a ustanowieniem dla niej kuratora Iub opiekuna przez sad opiekunczy.
Zadbanie o zapewnienie osobie ubezwilasnowolnionej opieki lub kurateli stanowi
obowigzek sgdu orzekajgcego ubezwiasnowolnienie, ktérego powinnoscig jest
zarzadzenie doreczenia sgdowi opiekuhczemu prawomocnego postanowienia
0 ubezwtasnowolnieniu. Naturalne jest jednak, ze postepowanie przed sgdem
opiekunczym réwniez wymaga czasu, wobec czego nierealne jest jego zakonczenie

w terminie umozliwiajgcym ustanowienie dla osoby ubezwtasnowolnionej



przedstawiciela, ktory zapewni terminowe wniesienie skargi kasacyjne;.
Uprawnienie do osobistego wnoszenia $rodkéw zaskarzenia przez osobe
ubezwtasnowolniong przewidziane w art. 560 § 1 k.p.c. nie moze by¢ uznane za
wystarczajgce uprawnienie ochronne, szczegdlnie w odniesieniu do osoby,
co do ktérej Sad dopatrzyt sie podstaw do ustanowienia kuratora na podstawie
art. 556 § 2 k.p.c., a wiec majgcej bardzo ograniczone lub zadne szanse zadbania
o0 wiasne sprawy. Tym samym, jezeli jedynym ustanowionym przez sad
srodkiem gwarancyjnym dla pozwanego jest kurator - czasowy zakres jego
uprawnien nie powinien odbiegaé od tego, na jaki ustanawiany jest doradca
tymczasowy. Zawarte w art. 556 § 2 k.p.c. pojecie ochrony w toku postepowania
praw osoby, ktorej dotyczy wniosek o ubezwtasnowolnienie musi by¢é wiec
tgczone nie tylko z okresem S$cisle rozumianego rozpoznawczego postepowania
0 ubezwtasnowolnienie (art. 544 - 560! k.p.c.), ale takze - w razie
orzeczenia ubezwtasnowolnienia - obejmowa¢ okres do ustanowienia
dla ubezwtasnowolnionego niezbednej opieki lub kurateli przez sad opiekunczy.
Tym samym - skoro dotychczas nie zostat ustanowiony opiekun dla uczestnika,
jego kurator procesowy zachowat uprawnienie do dziatania w jego imieniu

w postepowaniu kasacyjnym.

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju
prawa i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie
wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny sSrodek zaskarzenia orzeczeh nie

satysfakcjonujgcych stron.

Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowionego w art.
398° k.p.c., w ramach ktoérego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania
jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1
pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.
Skarzacy uzasadnit rozpatrzenia jego skargi przestankami z art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c., to znaczy jej oczywistg zasadnoscig wynikajgca z uchybienia przepisom



postepowania polegajgcego na utomnym wystuchaniu uczestnika, ktory nie mogt
skorzysta¢ z dogodnej dla niego formy komunikowania sie - domowego jezyka
migowego, do ktérego uprawniaty go przepisy ustawy o jezyku migowym i innych
srodkach komunikowania sie. Zdaniem skarzgcego, odmowa wystuchania
uczestnika przed Sadem na rozprawie, uniemozliwita w sposob rzetelny ocene
stopnia rozumienia przez niego podejmowanych decyzji i pojmowania znaczenia

decyzji podejmowanych za niego przez konkubine czy matke.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, o ktorej mowa w art. 398°8§ 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposéb jednoznaczny
wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Nic nie
wskazuje na to, aby tego rodzaju uchybienia wystgpity w niniejszej sprawie.
Czynno$¢ wystuchania uczestnika miata miejsce w dniach 6 wrzesnia
i 6 pazdziernika 2016 r. (k. 24, 47). Nie jest tez oczywiste, aby wystuchanie zostato
przeprowadzone w sposob ,utomny”. Sposdb komunikacji z uczestnikiem biegtej -
ttumaczki jezyka migowego przed sgdem pierwszej instancji-zostat przez nig
objasniony i odniesiony do form w jakich uczestnik porozumiewa sie¢ w domu,
czyli tzw. jezyka domowego, uksztattowanego w konkretnym srodowisku rodzinnym.
Tlumaczka wiedziata, ze uczestnik porozumiewa sie gtdwnie jezykiem intuicyjnym,
domowym i posiada zaledwie podstawy jezyka urzedowego, stad przy
przestuchaniu uzywata jezyka urzedowego, a jezeli uczestnik sygnalizowat,
ze nie rozumie, to porozumiewata sie z nim za posrednictwem najprostszych
gestow. Wskazana w skardze kasacyjnej przestanka jej oczywistej zasadnosci

nie zostata wiec wykazana.
Nie wystgpity rowniez inne podstawy przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

as]



