Sygn. akt IV CSK 256/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko M. J.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 pazdziernika 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 listopada 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego;

3) przyznaje adwokatowi A. O. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 2700 zt (dwa tysigce siedemset)
podlegajaca powiekszeniu o podatek od towaréw i ustug (VAT)
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje powoda
od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 10 stycznia 2013 r., ktérym oddalone
zostato jego powddztwo o zasgdzenie zadoscuczynienia, renty i ustalenia

odpowiedzialnosci za przyszte szkody do wysokosci 60 000 zt.

Powdd w skardze kasacyjnej powotat obie podstawy przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie jej do rozpoznania przyczyne
objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego
potgczyt z koniecznoscig wyjasnienia, czy sad przyjmujgc przyczynienie sie
poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody na podstawie art. 362 k.c.
powinien skonkretyzowac stopien tego przyczynienia sie w sposob procentowy lub
utamkowy, czy tez moze poprzesta¢ na jedynie na stwierdzeniu, ze doszio do
przyczynienia sie poszkodowanego, ktérego zakres nie moze by¢ réwnych

spowodowaniu szkody.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny $rodek odwotawczy, ktérego
rozpoznanie musi by¢ usprawiedliwione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego. Rozpoznanie skargi
kasacyjnej podejmowane jest dla ochrony porzagdku prawnego przed dowolnoscig
orzekania oraz ujednolicenie orzecznictwa, jesli mozliwe jest dokonanie
zasadniczej wykfadni, majgcej wymiar abstrakcyjny. Stwierdzenie, czy takie
wzgledy zachodzg w konkretnej sprawie dokonywane jest przez badanie,
czy skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat,

Ze wystepuje chociaz jedna z przestanek przewidzianych art. 398°§ 1 k.p.c.

Powotanie sie na przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na
skarzgcego obowigzek przedstawienia tego istotnego zagadnienia prawnego
z powotaniem konkretnych przepisow prawa, wykazaniem, ze jest ono nowe,
nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie nie
tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych, podobnych spraw.

Do Sadu Najwyzszego nalezy ocena, czy twierdzenie skarzgcego obejmuje takie



wiasnie zagadnienie i czy jest ono na tyle istotne, ze skarga wymaga rozpoznania
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., II CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 11 stycznia 2002 r., lll CKN 570/01, OSNC 2002,
nr 12, poz.151; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia
2004 r., Ill CK 585/04, niepubl.; z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP
2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.;
z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r.,
| CSK 108/08, niepubl., z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.).

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne, na tle podejmujgcego objete
nim kwestie szeregu orzeczen Sadu Najwyzszego, ktére nie zostalty powotane
w uzasadnieniu wniosku, pozbawione jest cech kwalifikujgcych je jako istotne i
nowe w przyjetym rozumieniu. Brak takze w wywodach skarzgcego argumentow
wskazujgcych na nietrafno$¢ dotychczasowego stanowiska, czy tez potrzebe jego
zmiany. W motywach zaskarzonego wyroku Sgd Apelacyjny zawart wypowiedz
dotyczgcg art. 362 k.c., ale nie byt on podstawg rozstrzygniecia. Podkreslenia
wymaga, ze zagadnienie prawne musi mie¢ zwigzek z rozstrzygnieciem w sensie
znaczenia oczekiwanej wyktadni dla oceny jego prawidtowosci. W tej sytuacji nie
byto podstaw do uznania, Ze w sprawie wyltonito sie istotne i nowe zagadnienie
prawne w przedstawionym rozumieniu, ktére ponadto jest pozbawione

adekwatnosci w odniesieniu do zaskarzonego orzeczenia.

W postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym nie doszto do niewazno$ci
postepowania, ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu

w granicach zaskarzenia.

Z powyzszych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Odstgpienie od obcigzenia
powoda kosztami postepowania kasacyjnego wynikato z zasady przewidzianej
wart. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%' k.p.c., a jej zastosowanie
usprawiedliwia znaczenie rozstrzygniecia dla powoda oraz jego trudna sytuacja
rodzinna i majgtkowa. Orzeczenie o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi w postepowaniu kasacyjnym wynika z uregulowania § 19 i 20

w zwigzku z wynika z uregulowania § 19 i 20 w zwigzku z § 6 pkt 6 i § 13 ust. 4 pkt



2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r.,
poz. 461).

[aw]



