Sygn. akt IV CSK 256/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powoédztwa R. [...] Spoétkiz 0.0. w S.
przeciwko W. Spoétce z 0.0. w O.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 pazdziernika 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 listopada 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od W. Spétki z 0.0. w O. na rzecz R. [...]
Spotki z 0.0. w S. kwote 3.600,- (trzy tysigce szescset) zt tytulem

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Pozwana ,W.” Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w O.
wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 9 listopada
2012 r., oddalajgcego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia
29 wrzesnia 2011 r., ktérym zostata uznana za bezskuteczng czynnos¢ prawna
polegajgca na wniesieniu przez A. W. blizej okreslonej nieruchomosci tytutem
wkfadu do ,W.” Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w O. —
w stosunku do wierzycielki ,R. [...]" Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
Z siedzibg w S..

W odpowiedzi na skarge powddka wniosta o odmowe przyjecia skargi do
rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug norm
prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy, oceniajgc na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. skarge kasacyjng
w aspekcie podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Sad Najwyzszy przyjmuje do rozpoznania skarge kasacyjng, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Przestanki powyzsze wskazujg, ze przyjecie skargi
moze nastgpi¢ w zasadzie woéwczas, gdy mogg byé zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne polegajgce na ujednoliceniu orzecznictwa sgddéw i rozwoju
judykatury. Jedyna odmienna przestanka dotyczy zasadnosci skargi tak oczywistej,
ze wadliwe orzeczenie nie powinno sie osta¢ w porzadku prawnym. Wymagania
przewidziane w art. 398* § 2 k.p.c. obligujg skarzagcego do przytoczenia
i samodzielnego uzasadnienia podstawy wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, co umozliwiaé ma ocene, czy spetnione sg przestanki realizujgce
wskazane cele. Kognicja Sadu Najwyzszego na tym etapie postepowania
kasacyjnego jest ograniczona i nie obejmuje oceny zasadnosci podstaw skargi
kasacyjnej.

W wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwana po pierwsze

podniosta, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne. Jak zgodnie



wskazuje sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego istotne zagadnienie prawne moze
odnosi¢ sie zarowno do prawa procesowego jak i materialnego, ale powinno
dotyczy¢ problemu dotyczgcego oznaczonego przepisu, ktérego wyjasnienie ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004, nr 7-8).
Zagadnienie takie w zasadzie powinno mie¢ ceche nowosci, znaczgcg wage dla
systemu prawnego, a jego rozstrzygniecie prowadzi¢ do postepu w rozwoju prawa.
Z oczywistych wzgledow nalezy zatem wykluczy¢ kwestie prawng, ktorej
wyjasnienie nie miatoby Zzadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.
W orzecznictwie przyjmuje sie, ze okolicznosciami uzasadniajgcymi rozpoznanie
skargi kasacyjnej mogg byc¢ tylko takie, ktore Sgd Najwyzszy mogitby nastepnie
uwzgledni¢ przy jej rozpatrywaniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
4 sierpnia 2003 r., lll CK 120/03, niepubl., z dnia 29 czerwca 2001 r., | PKN 33/01,
OSNP 2003, nr 9, poz. 228). Zdaniem skarzacej rozstrzygniecie problemu
sprowadza sie¢ do odpowiedzi na pytanie, czy w powddztwie wytoczonym
na podstawie art. 531 § 2 k.c. znajdujg zastosowanie domniemania prawne
przewidziane w art. 527 § 3 k.c., ponadto istnieje potrzeba dokonania wyktadni art.
531 § 2 k.c. w zakresie rozstrzygniecia, czy przepis ten stanowi samodzielng
podstawe do zaskarzania przez wierzyciela czynnos$ci rozporzgdzajgcych osoby
trzeciej, dokonanych z jej nastepcg prawnym, czy jedynie umozliwia wystgpienie
bezposrednio przeciwko kontrahentowi dtuznika z roszczeniem o0 uznanie
czynnosci dtuznika i osoby trzeciej za bezskuteczng w stosunku do wierzyciela.

W ocenie Sgdu Najwyzszego powyzsze przyczyny nie usprawiedliwiajg
przyjecia skargi kasacyjnej pozwanego do rozpoznania. Przedstawione przez
skarzgcego zagadnienie, dotyczgce stosowania art. 527 § 3 k.c. w zw. z art. 531
§ 2 k.c., nie jest istotne z punktu widzenia rozpoznania skargi kasacyjnej.
Wiedza podmiotu, na rzecz ktérego osoba trzecia rozporzadzita uzyskang
korzyscig, bedgca elementem hipotezy art. 531 § 2 k.c., jest kwestig faktu.
Ustalenia przyjete za podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku sg dla Sadu

Najwyzszego wigzgce (art. 398 § 2 k.c.). Uzasadnienie zaskarzonego wyroku



przytacza okolicznosci, ktore zdaniem Sadu Apelacyjnego usprawiedliwiaty
przyjecie, ze cztonkowie zarzadu pozwanej spotki wiedzieli o tym, ze A. W.
przy wnoszeniu wkfadu dziatat ze sSwiadomoscig pokrzywdzenia powddki.
Zadna cze$¢ wywodu Sadu odwotawczego nie zawiera odwotania do art. 527
§ 3k.c.,, ani nie odnosi sie do podstawy domniemania prawnego zawartego
w tym przepisie. Brak wiec podstaw do przyjecia, ze Sgd Apelacyjny stosowat
art. 527 § 3 k.c. w zw. z art. 531 § 2 k.c., zatem nawet gdyby zagadnienie to
kwalifikowato sie jako istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c., to nie miatoby znaczenia dla rozstrzygniecia skargi kasacyjne;.

Z kolei odrebnos¢ powddztwa kierowanego przeciwko podmiotowi, na rzecz
ktérego osoba trzecia rozporzgdzita korzyscig uzyskang w wyniku czynnosci
dtuznika z pokrzywdzeniem wierzyciela od powddztwa przeciwko osobie trzeciej
w judykaturze Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci (por. uzasadnienie uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2011 r., Il CZP 132/10, OSNC 2011, nr 10,
poz.112; uzasadnienia wyrokéw Sgdu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2002 r.,
V CKN 1446/00, z dnia 27 stycznia 2006 r., Il CSK 120/05, niepubl., z dnia
19 grudnia 2006 r., V CSK 330/06, niepubl.; z dnia 14 maja 2010 r., Il CSK 545/09,
niepubl.; z dnia 25 pazdziernika 2012 r., | CSK 139/12, niepubl.; z dnia 18 kwietnia
2013 r., Il CSK 413/12, niepubl.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekajgc zgodnie z art. 98 § 3 w zw. z art. 391 § 1i 3982! k.p.c. oraz
§ 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie ... (jedn. tekst Dz. U.
2013 r., poz. 461).
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