Sygn. akt IV CSK 254/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2019r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa K. K. , Z. K. i K. X.
przeciwko Przedsiebiorstwu [...] Spotce Akcyjnej w C.
o zapfate,

i z powodztwa wzajemnego

Przedsiebiorstwa [...]Spotce Akcyjnej w C.

przeciwko K. K., Z. K. i K. X.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 wrzesnia 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego - powoda wzajemnego
od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 sierpnia 2018 r., sygn. akt V AGa (...),

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. oddala wniosek K. K. o zasgdzenie kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego (powoda wzajemnego)
Przedsiebiorstwa [...] S.A. w C. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 29

sierpnia 2018 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi

kasacyjnej.

Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony — co
nalezy podkresli¢c — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398°
§1 pkt 1-4 k.p.c.,, nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie
spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Takie skonstruowanie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania oznacza, ze wniosek zostat oparty na
dwdch wykluczajgceych sie przestankach, albowiem skoro — w ocenie skarzgcego —
wystepuje w sprawie zagadnienie prawne, to skarga oparta na zastosowanych
przez sad przepisach, na tle ktoérych — jak twierdzi skarzgcy — powstato zagadnienie
prawne, nie moze by¢ skargg oczywiscie uzasadniong (zob. postanowienie SN
z dnia 25 kwietnia 2008 r., IIl CSK 64/08, niepubl.).

Odnoszac sie do pierwszej z powotanych przestanek przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, zauwazy¢ nalezato, ze skarzgcy, powotujgc sie na
wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego, sprowadzit je do pytania,
,CZy W sytuacji niespetnienia przez najemce, wszystkich warunkéw okreslonych

w tresci umowy najmu, uprawniajgcych go do zgdania od wynajmujgcego



zwrotu rownowartosci ulepszen, mimo obiektywnego braku przyczynienia sie
wynajmujgcego do zaistnienia stanu owego (niespetnienia warunkow) taki najemca
moze domagac sie zaptaty rownowartosci przedmiotowych ulepszen”. Wedle
skarzgcego, biorgc pod uwage stale rosngcy rynek wynajmu nieruchomosci
komercyjnych, rozstrzygniecie powyzszego zagadnienia prawnego ma zasadnicze
i niezmiernie wazne znaczenie dla rozstrzygania innych podobnych spraw
pojawiajgcych sie na wokandach. Skarzgcy nie przywotat jednak takich
przyktadowych sygnatur spraw, a jedynie wskazat na orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lutego 2003 r. (I PK 306/02, ,Wokanda” 2004, nr 7-8,
poz. 51).

Aby spemni¢ przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
nie wystarczy jednak jedynie sformutowac pytanie do Sgdu Najwyzszego. Istotnego
zagadnienia prawnego nie stanowi bowiem kwestia o charakterze faktycznym lub
wynikajgca tylko z uchybien, ktore miaty — wedtug twierdzen skarzgcego — zaistnie¢
w danej sprawie. Istotne zagadnienie prawne stanowi problem powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa (materialnego, procesowego), majgcy charakter nowy
i rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozstrzygniecie stwarza realne i powazne
trudnosci, ktérych wyjasnienie ma wptyw nie tylko na rozstrzygniecie przedmiotowej
sprawy, ale takze na rozstrzygniecia innych podobnych spraw (zob. postanowienie
SN z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/2013, niepubl.).

Tych wymagan skarga kasacyjna pozwanego (powoda wzajemnego)

nie spenia.

Skarzacy, ktéry jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powofat przestanke przewidziang w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c., powinien
w pogtebionym wywodzie prawnym wykaza¢, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne. Wymaga to przedstawienia tego zagadnienia przez
odpowiednie sformutowanie, jako ogdlnego, abstrakcyjnego pytania prawnego,
wskazania przepisu prawa, na tle ktérego powstato, przedstawienia kontrowersji
i rozbieznych ocen prawnych, jakie wywotuje oraz wykazania, ze majg one
powazny charakter, iz konieczne jest zajecie stanowiska przez Sgd Najwyzszy,

niezbednego nie tylko do prawidtowego rozstrzygniecia sprawy, lecz istotnego



takze dla rozwoju judykatury (zob. postanowienia SN: z dnia 10 maja 2001 r.
Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05,
niepubl.; z dnia 13 lipca 2007 r., [l CSK 180/07, niepubl.). Skarzgcy zas nie wykazat,
ze w sprawie wystepuje tak rozumiane zagadnienie prawne. W szczegolnosci nie
przedstawit istotnych kontrowersji powstatych na tle przedstawionego zagadnienia,
jak réwniez nie wykazat powaznego, istotnego i uniwersalnego zagadnienia oraz

koniecznosci zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy.

Przedstawione zagadnienie nie jest zagadnieniem prawnym w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., lecz w istocie pytaniem o trafno$¢ stanowiska Sadu
Apelacyjnego wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem sprawy i polemikg z tym
stanowiskiem. Juz tylko ubocznie nalezalo zauwazyé, ze nie jest mozliwe
abstrakcyjne rozstrzygniecie przedstawionej przez skarzgcego kwestii. Otéz sposob
rozliczenia (a w szczegolnosci ocena ziszczenia sie badz nie warunku
zastrzezonego przez strony w umowie) nakfadéw ulepszajgcych nieruchomosé
zostat pozostawiony — w ramach swobody zawierania umoéw (art. 3531 k.c.) — woli
stron, ktére w niniejszej sprawie faktycznie samodzielnie go uregulowaly,
odmiennie niz przewiduje to norma art. 676 k.c. Strony niniejszego postepowania
zawarly bowiem w umowie dzierzawy z dnia 28 pazdziernika 2008 r. takie
zobowigzanie umowne (§ 4 ust. 3 i 4), zas ocena wyrazona przez Sady obu
instancji o braku ziszczenia sie przestanek negatywnych odmowy zwrotu
wymienionej rekompensaty, o ktéorej mowa w § 4 ust. 5 umowy dzierzawy, nie
dawata podstaw do sformutowania przez skarzgcego przestanki przewidzianej
wart. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., tym bardziej, ze skarzgcy przedstawit Sgdowi
Najwyzszemu pytanie bez jakiegokolwiek uzasadnienia prawnego. Rozstrzygniecie
zagadnienia prawnego nie moze sie sprowadza¢ do odpowiedzi na zarzuty
skarzgcego skierowane pod adresem zaskarzonego orzeczenia ani tez odpowiedzi
na watpliwosci skarzgcego, ktére mozna wyjasni¢ za pomocg obowigzujgcych regut
wyktadni i oceny dowoddw, co tez zostato dokonane przez Sady rozpoznajgce

niniejszg sprawe.

W tym miejscu mozna tylko wskazaé, ze Sgdy meriti ocenity catos¢ materiatu
dowodowego zebranego w sprawie, w tym zeznania Swiadkow. Ponadto

dopiero w apelacji pozwany wniost o przeprowadzenie dowodu z dokumentu



w postaci pisma powddki Z. K. z dnia 28 sierpnia 2014 r. do zarzadu
pozwanego z uzasadnieniem, ze przeprowadzenie dowodu z jednostronicowego
dokumentu nie spowoduje zwtoki w rozpoznaniu sprawy (k. 864). Niemniej
w art. 381 k.p.c. okreslono przestanki warunkujgce mozliwo$s¢ dopuszczenia
dowodow w postepowaniu apelacyjnym. Co charakterystyczne, w przeciwienstwie
do art. 207 § 6 k.p.c., przestankg dopuszczenia spdznionego dowodu przed sgdem
odwotawczym nie jest brak zwtoki w rozpoznaniu sprawy w kontekscie zgtoszenia
takiego dowodu. Innymi stowy, sgd odwotawczy moze dopuscic¢ taki dowod (ktory
mogt zostaé zgtoszony w postepowaniu pierwszoinstancyjnym) jedynie wowczas,
gdy potrzeba jego powotania zaistniata po wydaniu wyroku przez sad | instancji,
aw tym pojeciu nie miesci sie zagadnienie zwtoki w rozpoznaniu sprawy

w postepowaniu apelacyjnym.

Przechodzgc do oceny drugiej z powotanych przestanek przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wskaza¢ nalezy, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej, w powotaniu sie przez skarzgcego na przyczyne okreslong
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., powinno wykazywaé, iz zaskarzone orzeczenie
oczywiscie narusza prawo, czyli jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi
i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami albo zostato wydane w wyniku
oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej, wyktadni lub
niewtasciwego zastosowania prawa. Ponadto skarzgcy powinien wykazac
kwalifikowany charakter tego naruszenia (postanowienie SN z dnia 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Zgodnie z poglagdem utrwalonym
w judykaturze oparciu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance oczywistej zasadnosci musi towarzyszy¢ wywod skarzgcego dotyczacy
tego, na czym — jego zdaniem — polega oczywista zasadnos¢ skargi w danej
sprawie, z przytoczeniem przepisow, ktérych naruszenie jg spowodowato, oraz
argumentacja wskazujgca na to, dlaczego opisane naruszenie doprowadzito do
wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Nie kazde bowiem naruszenie
okreslonego przepisu (nawet oczywiste) prowadzi do oceny, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, czyli Zze jej zarzuty sg zasadne ,na pierwszy rzut oka”
i W sposOb oczywisty prowadzg do uznania zaskarzonego wyroku za btedny

(zob. np. postanowienia SN: z dnia 15 lutego 2012 r., | PK 154/11, niepubl. i z dnia



20 lutego 2014 r., 1l SK 62/13, niepubl.).

W lakonicznym za$ uzasadnieniu wniosku skarzgcego brak jest takiej
argumentacji, ktéra wspartaby teze o razgcym naruszeniu prawa skutkujgcym
oczywistym uzasadnieniem skargi kasacyjnej w ustalonym przez Sad Il instanciji
stanie faktycznym. Inaczej rzecz ujmujgc, uzasadnienie ww. przyczyny kasacyjne;j

jest niewystarczajgce.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest
odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg
Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czeSciach skargi argumentow na
uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen (postanowienie SN z dnia 22 kwietnia
2015 r., IV CSK 613/14, niepubl.). Rolg Sgdu Najwyzszego nie jest domyslanie sie
lub poszukiwanie okolicznosci, ktore uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania (zob. postanowienia SN: z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CZ 142/04,
niepubl. i z dnia 9 czerwca 2008 r., 11 UK 38/08, niepubl.).

Whiosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegaja
analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej
merytorycznego rozpoznawania; oba te elementy muszg byC¢ przez skarzgcego
wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu
z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia, poniewaz mimo ze argumenty mogg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy
w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia (postanowienie SN z dnia 8 lipca 2014 r., | UK 65/14, niepubl.;
zob. tez np. postanowienia SN: z dnia 12 lipca 2007 r., Il CSK 160/07, niepubl.;
z dnia 27 maja 2010 r., Il UK 274/09, niepubl.; z dnia 13 lutego 2014 r., | PK 262/13,
niepubl.; z dnia 14 maja 2015 r., lll PK 6/15, niepubl.).

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania, 0 czym orzeczono na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Stronie powodowej (pozwanej wzajemnej) nie zostaly zasgdzone koszty



postepowania kasacyjnego ze wzgledu na wniesienie odpowiedzi na skarge

kasacyjng po terminie (art. 398" § 1 k.p.c.).
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