Sygn. akt IV CSK 253/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoédztwa "E." Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w G.

przeciwko C. Spotce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 listopada 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz powodki od pozwanej kwote
5400,- (pie¢ tysiecy czterysta) zlotych tytultem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane

w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania,



a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego
w art. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie przez skarzgcego istnienia  przestanek o  charakterze
publicznoprawnym. W przypadku powotania we wniosku przestanki okreslonej
w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy sformutowaé zagadnienie prawne
oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong argumentacje prawng wskazujgca
na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi do
rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., 1| CZ 35/01,
OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002 r., nr12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r., II CSK 344/10,
nie publ.). Powotanie we wniosku przestanki okreslonej w punkcie drugim
wymaga wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wykfadni, badZz niejednolita jego wyktadnia
wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sadow, ktére nalezy przytoczyé
(zob. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r.,
Il CZ 102/02, nie publ.). Dla skutecznego natomiast powotania sie na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. konieczne jest wskazanie przez skarzgcego okolicznosci
uzasadniajgcych twierdzenie o zaistnieniu jednej z podstaw niewaznosci

postepowania okreslonych w art. 379 pkt 1 - 6 k.p.c.

Pozwana opiera twierdzenie o niewaznosci postepowania na zarzucie
res iudicata co do kwoty 102 498,08 zt poniewaz sprawa o roszczenie w tej kwocie
zostata prawomocnie rozstrzygnieta wyrokiem Sgdu Okregowego w G. w sprawie
IX GC (...). Z motywdéw Sadu Apelacyjnego wywodzi jednak catkowicie btedne
wnioski. Sad ten ustalit bowiem, ze faktura VAT nr (...) wystawiona zostata na
kwote 546 519, 76 zt brutto, podzielit poglad co do prawidtowos$ci przewalutowania
dajgcego kwote 447 967,02 zt netto, a wiec uwzgledniajgc réznice kwoty brutto oraz
wartosci potrgcenia w kwocie 12 805,89 ikwoty 102 498,09 zt zasgdzonej
prawomocnym wyrokiem, roszczenie powoda wynosito kwote 431 215,79 zt, co do

ktérej wyrokowaty Sgdy obu instancji.

Brak tez jest podstaw do przyjecia, ze przedstawione zagadnienia prawne sg
zagadnieniami istotnymi, a wiec cechujg sie nowoscig oraz dotychczas nie zostaty

wyjasnione i rozwigzane w orzecznictwie, a nadto budzg powazne watpliwosci,



czyli watpliwosci kwalifikowane a nie zwykte, ktére mogg bycC rozstrzygniete przez

sad powszechny w toku rozpoznania sprawy.

Pierwsze z przedstawionych zagadnien prawnych oraz potrzebe wyktadni
art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z 185 § 1 k.p.c. skarzgca wigze z watpliwoscia,
czy kryteriami ztoZzenia wniosku o zawezwanie do préby ugodowej jako czynnosci
przerywajacej bieg przedawnienia sg kumulatywnie przestanki niemozliwosci
ominiecia danej czynnosci w toku dochodzenia, ustalenia, zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia oraz brak mozliwosci inicjowania przez uprawnionego

dalszych stadiéw postepowania.

Za utrwalony i dominujgcy trzeba uzna¢ poglad zarowno judykatury jak
i doktryny, ze zawezwanie do proby ugodowej przerywa bieg terminu
przedawnienia (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2007 r., Ill CZP
42/06, OSNC 2007 r., nr 4, poz. 54, Biul. SN 2006 r., nr 6, poz. 6, wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 3 czerwca 1964 r., 1| CR 675/63, OSNC 1965 r., nr 2, poz. 34,
z dnia 11 kwietnia 2007 r., Il CSK 612/07, nie publ., z dnia 14 listopada 2012 r.,
V CSK 515/11, Biul. SN 2013 r., nr 12, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
z dnia 17 czerwca 2014 r., V CSK 586/13, nie publ.). Ocene zaistnienia przestanek
okreslonych w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. trzeba odnosi¢ do charakteru danej czynnosci
prawnej wskazanej jako zdarzenie, ktére przerywa bieg przedawnienia i w tym
aspekcie dokonaC analizy, czy jest ona dokonana przed odpowiednim organem
i zostata przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Generalna odpowiedz na wskazane
zagadnienie nie jest wiec mozliwa, zwtaszcza, ze w obszernym uzasadnieniu
whniosku skarzgca odwotuje sie do tych judykatow, ktdre dotyczyly zagadnienia,
czy nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu jest zdarzeniem
prawnym, ktére moze by¢ zakwalifikowane jako czynno$¢ przerywajgca
bieg przedawnienia. Z tej tez przyczyny nie istnieje potrzeba wyktadni we
wskazanym przez skarzgcg zakresie. Nie ma takze powaznego, uniwersalnego
i istotny charakteru zagadnienie dotyczgce rozktadu ciezaru dowodu spetnienia
Swiadczenia przez sprzedawce zgodnie z dyrektywami okreslonymi w art. 354 § 1
k.c.; nie budzi bowiem sporu, ze sprzedawca powinien udowodni¢ fakt wydania

rzeczy i przeniesienia wiasnosci (art. 535 k.c.), a w razie podniesienia zarzutu



przez kupujgcego udowodni¢ wtasciwg jakos¢ rzeczy, zas kupujgcy, o ile wywodzi
z tego skutki prawne, przeciwstawi¢ dowod wadliwosci rzeczy. Na marginesie
jedynie mozna wskazaé, ze Sad Apelacyjny nie ,przerzucit” na pozwang
obowigzku udowodnienia wadliwosci rzeczy a uznat, ze powodka udowodnita jej
wiasciwg jakosé.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821
k.p.c. oraz § 2 pkt 7 i 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. 2015 r., poz. 1804 ze. zm.).



