Sygn. akt IV CSK 250/21

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z wniosku [...] Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przy uczestnictwie J. C., Banku [...] w W.

0 wpis,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 wrzesnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania J. C.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 22 wrzesnia 2020 r., sygn. akt 1 1 Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od uczestnika J. C. na rzecz wnioskodawcy kwote
240 (dwiescie czterdziesci 00/100) ziotych tytulem kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten

odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedacej nadzwyczajnym Srodkiem



zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujagcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowodéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to,
ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

W ztozonej skardze kasacyjnej skarzgcy uczestnik J.C. powotat sie na
istotne zagadnienie prawne dotyczgce zakresu kognicji sgdu w postepowaniu o
wpis do ksiegi wieczystej w kontekscie zarzutéw podnoszonych przez konsumenta,
zwigzanych z nabyciem wierzytelnosci hipotecznej przez fundusz sekurytyzacyjny.
Wskazat takze na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej wynikajacg z dokonania
wpisu zmiany wierzyciela hipotecznego, mimo uprzedniego umorzenia
postepowania egzekucyjnego prowadzonego z wniosku poprzedniego wierzyciela i

braku skutecznego przeniesienia zabezpieczonej wierzytelnosci.

Przyczyna kasacyjna w postaci istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma
on znaczenie dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych we wniosku przepiséw prawa,
zostacC ujety w sposdb abstrakcyjny, tak, aby jego rozstrzygniecie mogto uzyskac
ogolniejsze znaczenie, a zarazem wigzac sie z rozpoznawang sprawg. Konieczne
jest przy tym wskazanie argumentow, ktére prowadzg do jego rozbieznych ocen
i mozliwych kierunkéw interpretacyjnych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, niepubl., z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13, niepubl., z dnia
2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl., z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14,
niepubl.).

Problematyka kognicji sgdu w postepowaniu wieczystoksiegowym byta
wielokrotnie przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. W orzecznictwie tym

wskazano m.in., ze w granicach tej kognicji lokuje sie nie tylko ocena formalnej



prawidiowosci dokumentu stanowigcego podstawe wpisu, lecz takze badanie,
czy jego tresC uzasadnia przyjecie, ze powstato, ulegto modyfikacji lub ustato
prawo podlegajgce ujawnieniu w ksiedze wieczystej (por. np. orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 marca 1955 r., Il CO 116/54, OSN 1956, nr 1, poz. 15,
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lipca 1995 r., lll CZP 88/95, OSNC 1995,
nr 11, poz. 163 i postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2012 r.,
I CSK 461/11, OSNC 2013, nr 1, poz. 8). Réwnoczesnie wskazuje sie jednak,
ze postepowanie o wpis do ksiegi wieczyste] nie stuzy rozwigzywaniu sporow
0 prawo (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2009 r.,
Il CSK 209/09, Biul. SN Izba Cywilna 2010, nr 4, s. 44 i z dnia 23 lutego 2011 r.,
V CSK 235/10, MoP 2014, nr 4, s. 215). Zagadnienia te sg takze szeroko

omawiane w literaturze przedmiotu.

W kontekscie przejscia wierzytelnosci banku zabezpieczonej hipotekg na
fundusz sekurytyzacyjny wyjasniono takze, ze art. 195 ustawy z dnia 27 maja
2004 r. o funduszach inwestycyjnych i zarzgdzaniu alternatywnymi funduszami
inwestycyjnymi (jedn. tekst: Dz. U. z 2020 r., poz. 95, dalej - ,u.f.i.”) ustanawia
szczegolna podstawe wpisu do ksiegi wieczystej zmiany wierzyciela hipotecznego,
a jego tres¢ oznacza, iz jedynym dokumentem wymaganym do wpisu przeniesienia
wierzytelnosci hipotecznej na fundusz jest wskazany w tym przepisie wyciag
z ksigag rachunkowych, podpisany przez osoby upowaznione do sktadania
oswiadczen w zakresie praw i obowigzkéw majgtkowych funduszu, potwierdzajgcy
nabycie przez fundusz sekurytyzacyjny wierzytelnosci albo puli wierzytelnosci
zabezpieczonych hipotekg lub zastawem rejestrowym. Nie ma tym samym potrzeby
przedstawiania w postepowaniu o wpis umowy stanowigcej podstawe przejscia
wierzytelnoéci na fundusz (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
25 kwietnia 2017 r., V CSK 503/16, niepubl., z dnia 16 marca 2018 r., IV CSK
280/17, niepubl., i z dnia 23 maja 2018 r., lll CSK 5/18, niepubl.).

Przedstawiony we wniosku problem zostat sformutowany nie tylko
z pominieciem wskazanego dorobku orzecznictwa, lecz takze bez odwotania sie do
art. 195 u.f.i., ktory - jak wynikato wprost z wydanych w sprawie orzeczen Sgadow
meriti - stanowit in casu podstawe dokonania wpisu w ksiedze wieczyste;.

We wniosku nie wyjasniono rowniez, z czego wynika i na czym polega



wzmiankowana w jego tresci ,rozbieznoS¢ w orzecznictwie”. Nie mozna byto zatem

uznac, ze skarzacy wykazat twierdzong przyczyne kasacyjna.

Z wywodow wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
wynikato réwniez, by byta ona oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy opart sie w tej
mierze na spostrzezeniu, ze postepowanie egzekucyjne z wniosku poprzedniego
wierzyciela zostato umorzone, nie wyjasniajgc jednak, jakie znaczenie miataby mieé
ta okolicznos¢ z punktu widzenia oceny wniosku i dlaczego fakt ten miatby
pocigga¢ za sobg ,bezpodstawnos¢” przelewu wierzytelnosci, a w konsekwencji
niemoznos¢ dokonania kwestionowanego wpisu. W swietle argumentow wniosku
nie mozna byto zatem przyjgé, izby skarga kasacyjna byta zasadna, a tym
bardziej, by byta ona zasadna w stopniu oczywistym, co zaktada elementarng
i widoczng prima vista wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3,
poz. 52, z dnia 22 marca 2001 r.,, V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156,
i z dnia 15 czerwca 2018 r., Ill CSK 38/18, niepubl.).

Z tych wzgledoéw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.
oraz art. 520 § 3 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 3982 i art. 13 § 2 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

a.s.



