Sygn. akt IV CSK 250/14

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z wniosku B. R. i M. R.

przy uczestnictwie P. G. i A. G.

0 wpis,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 22 pazdziernika 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow
od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 16 pazdziernika 2013 r., sygn. akt lll Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli:
1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2. istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
3. zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub
4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sagdowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
srodkiem prawnym funkcjonujgcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktéry
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgdu Najwyzszego na sprawach

najpowazniejszych i precedensowych.

Whnioskodawcy, B. i M. maiz. R., ztozyli skarge kasacyjng od postanowienia
Sadu Okregowego w G. z dnia 16 pazdziernika 2013 r. oddalajgcego ich apelacje
od postanowienia Sgdu Rejonowego w G. z dnia 31 grudnia 2012 r., ktérym
Sad Rejonowy oddalit wniosek o wykreslenie z ksiegi wieczystej nr [...] wpisu
roszczenia o zawarcie umowy sprzedazy oznaczonego lokalu mieszkalnego
z miejscem parkingowym, komorkg lokatorskg i odpowiednim udziatem
w nieruchomosci, za cene i na warunkach okreslonych w umowie z dnia
21 pazdziernika 2005 r., na rzecz P. i A. matz. G.. Powotujgc sie na obie podstawy
kasacyjne okreslone w art. 3982 § 1 k.p.c., wniesli o uchylenie zaskarzonego

postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powotali sie na przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.
Twierdzili, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, sprowadzajgce sie
do rozstrzygniecia kwestii, czy wytoczenie przez uprawnionego powodztwa

o ustanowienie prawa, ktérego dotyczy wpisane roszczenie, przeciwko



wiascicielowi nieruchomosci odnosi skutek rowniez wzgledem kolejnych wiascicieli
tej nieruchomosci, jezeli ich pozwanie byto mozliwe przed uptywem rocznego
terminu do wykreslenia roszczenia, a mimo to nie nastgpito (art. 19 ust. 2 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece, jedn. tekst: Dz. U.
z 2013 r., poz. 707 ze zm. — dalej: ,u.k.w.h.). Powotali sie tez na oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej, spowodowang nieuwzglednieniem wyktadni art. 19
ust. 2 u.k.w.h., dokonanej przez Sgd Najwyzszy w wydanym w niniejszej sprawie
postanowieniu z dnia 18 maja 2012 r., IV CSK 462/11. Sad Najwyzszy wyjasnit
bowiem, ze do zastosowania art. 19 ust. 2 u.k.w.h. istotne jest nie tylko wystgpienie
przez uprawnionego w okreslonym czasie do sgdu o przeniesienie lub ustanowienie
prawa, ktorego wpis dotyczy, lecz takze to czy adresatem Zzgdania jest podmiot
biernie legitymowany. Sad Okregowy przyjat natomiast, ze doszio do przerwania
biegu rocznego terminu przewidzianego w art. 19 ust. 2 u.k.w.h., pomimo
ze uczestnicy wystgpili do sgdu o ustanowienie prawa przeciwko spofce pod firmg
,D. [...]” sp. Z 0.0., a dopiero w dniu 19 marca 2007 r., czyli po uptywie rocznego

terminu — o wezwanie do wziecia udziatu w sprawie skarzgcych.

Analiza wywoddéw zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej prowadzi do
wniosku, ze skarzagcy nie przytoczyli przekonujgcych argumentdéw, Swiadczgcych
0 wystepowaniu w niniejszej sprawie przestanki opisanej w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.
W przepisie tym chodzi o zagadnienie prawne obejmujgce powazng watpliwosc
prawng, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym, ktdrego wyjasnienie jest
potrzebne do rozstrzygniecia sprawy. Skarzgcy wnoszgc o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na wystepujace w sprawie istotne
zagadnienie prawne powinien sformutowac to zagadnienie, wskaza¢ na wytaniajgce
sie powazne watpliwosci interpretacyjne, przytoczy¢ argumenty prowadzgce do
rozbieznych ocen i wykazac, ze wyjasnienie przedstawionego zagadnienia bedzie
miato znaczenie zaréwno dla praktyki sgdowej, jak i dla rozstrzygniecia skargi
kasacyjnej. Chodzi przy tym wytgcznie o powazne watpliwosci, wykraczajgce poza
poziom zwyktych watpliwo$ci prawnych, ktére powstajg niemal w kazdym procesie

decyzyjnym.

Skarzgcy wyszli z zatozenia, ze uczestnicy postepowania mogli i powinni

wystgpi¢ przeciwko nim do sgdu o ustanowienie prawa przed dniem 30 listopada



2006 r., tj. przed uptywem rocznego terminu od dnia wymagalnosci roszczenia (art.
19 ust. 2 i 3 u.k.w.h.). Uszto jednak uwagi skarzacych, ze, zgodnie z art. 7 ust. 2
ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali (jedn. tekst: Dz. U. z 2000 r.
Nr 80, poz. 903 ze zm. — dalej: ,u.w.l.”), do powstania odrebnej wtasnosci lokalu
niezbedny jest wpis w ksiedze wieczystej. Na gruncie tego przepisu zaréwno
w orzecznictwie, jak i w doktrynie przyjmuje sie, ze wpis prawa wtasnosci lokalu
ma charakter konstytutywny (zob. uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja
2002 r., lll CZP 29/02, OSNC 2003, nr 6, poz. 76 i z dnia 21 lutego 2008 r., IIl CZP
152/07, OSNC 2009, nr 2, poz. 10 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lipca
2001 r., | CKN 372/00, nie publ. i z dnia 9 listopada 2011 r., Il CSK 104/11, nie
publ.). Oznacza to, ze wpis prawa w ksiedze wieczystej jest ostateczng
i dopetniajgcg przestankg powstania odrebnej wiasnosci lokalu. Lokal w znaczeniu

odrebnej od gruntu nieruchomosci do chwili jego wpisu nie istnieje.

Z ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego postanowienia
wynika, ze w dniu 10 listopada 2006 r. skarzgcy zawarli ze spotkg pod firmg ,D. [...]”
sp. z 0.0. umowe ustanowienia odrebnej wiasnosci lokalu i jego sprzedazy, ze akt
notarialny z wnioskiem o wpis w ksiedze wieczystej wptyngt do Sgdu Rejonowego
w dniu 17 listopada 2006 r. oraz ze dopiero w dniu 23 lutego 2007 r. dla lokalu tego
zostata zatozona ksiega wieczysta i wnioskodawcy zostali wpisani jako jego
wiasciciele. Uczestnik wniost natomiast pozew o ustanowienie prawa w dniu
13 listopada 2006 r. i skierowat go przeciwko spoétce pod firmg ,D. [...]” sp. z 0.0,
a pismem z dnia 28 lutego 2007 r. wnidést o wezwanie skarzgcych do wziecia
udzialu w sprawie w charakterze pozwanych. Z kolei Sad Okregowy
postanowieniem z dnia 19 marca 2007 r. wezwat skarzgcych do udziatu w sprawie

po stronie pozwanej.

Skoro przed dniem 30 listopada 2006 r. nie doszto do wpisu odrebnej
witasnosci lokalu w ksiedze wieczystej, podmiotem, przeciwko ktéremu uczestnik
postepowania powinien wytoczyé powddztwo o ustanowienie prawa, byta spoétka
pod firmg ,D. [...]” sp. z 0.0. Problematyke skutkdéw zbycia w toku sprawy rzeczy
lub prawa, objetych sporem, regulujg natomiast inne przepisy niz wskazany przez

skarzgcych art. 19 ust. 2 u.k.w.h. Trzeba zatem stwierdzi¢, ze sformutowane



zagadnienie prawne nie jest adekwatne do stanu faktycznego, ktorym Sad

Najwyzszy jest zwigzany (art. 3982 § 2 k.p.c.).

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398°§ 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi —
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan — w sposéb jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykaza¢ oczywistg
zasadnosC skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym charakterem
naruszenia przepisow prawa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Tak rozumianej

oczywistosci skarzgcy nie wykazali.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcych przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. ani brana pod rozwage

z urzedu niewaznos¢ postepowania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[aw]



