Sygn. akt IV CSK 25/21

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powoédztwa [...] Bank Spétki Akcyjnej w W.
przeciwko M.P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 pazdziernika 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 31 lipca 2020 r., sygn. akt | ACa [...]

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) odstepuje od obcigzenia skarzagcego M.P. kosztami

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 31 lipca 2020 r., po rozpoznaniu sprawy z
powodztwa A. S.A. w W. przeciwko M.P. o zaptate, na skutek apelacji Pozwanego
od wyroku Sgdu Okregowego w t.. z 23 wrzesnia 2019 r., oddalit apelacje i odstgpit

od obcigzania Pozwanego kosztami zastepstwa procesowego na rzecz powoda.

Skarge kasacyjng zitozyt Pozwany zaskarzajgc wyrok Sgdu Apelacyjnego
w catosci. Orzeczeniu zarzucit naruszenie prawa materialnego tj. art. 75c
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U. z 2020 r., poz. 1896
ze zm.), art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 89 k.c. w zw. z art. 76 Konstytucji
Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483), art. 69



ust. 1 i 2 ustawy Prawo bankowe, art. 385! § 1 k.c. w zw. z art. 385 § 3 k.p.c.
oraz naruszenie prawa procesowego, ktére mogto mieC istotny wplyw
na wynik sprawy, tj. naruszenie art. 243 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c. Z uwagi
na powyzsze zarzuty wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego
w (...) z 31 lipca 2020 r. w cato$ci oraz przekazanie sprawy Sadowi Il instancji do
ponownego rozpoznania jak i rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego.

Pozwany wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., wskazujgc na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci oraz wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie,
tj. art. 69 ust. 1 i 2 oraz art. 75c ustawy — Prawo bankowe. Ponadto Pozwany

wskazat na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o wydanie postanowienia
0 odmowie przyjecia skargi kasacyjnej, oddalenie skargi kasacyjnej w catosci oraz
0 zasgdzenie od Pozwanego na rzecz Powoda kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest w polskim porzgdku prawnym uksztalttowana jako
nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Jej rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢
uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci, wykraczajgcymi poza
indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zroédto w interesie publicznym.
Postepowanie kasacyjne nie zostato uksztattowane jako trzecioinstancyjne
postepowanie w sprawach indywidualnych, a zatem jako zwyczajne
postepowanie odwotawcze od orzeczen wydanych w sprawach rozpoznawanych

przez sady Il instanciji.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Ponadto Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane
w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania,
a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art.
398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia
przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe

oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Whniosek Skarzgcego nie spetnia wymagan, o ktérych mowa w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. Jak wskazano w postanowieniu sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z 22 marca 2013 r., sygn. akt Il CZP 85/12 (OSNC 2013, z. 11, poz.
132), dopuszczalne jest - co do zasady - dokonanie czynnos$ci prawnej zawierajgce;j
zastrzezenie, ze jej skutek zalezy od skorzystania z uprawnienia lub woli
wykonujgcego zobowigzanie, a zdarzenie zalezne od zachowania strony moze
polegaé na spetnieniu lub niespetnieniu Swiadczenia. Zastrzezenie to podlega
ocenie na podstawie art. 353! k.c., z uwzglednieniem normatywnej konstrukcji
warunku okreslonej w art. 89 k.c. Racje ma Skarzgcy, ze brak doreczenia
wezwania do zapfaty i pouczenia o mozliwosci restrukturyzacji nie moze prowadzic
do skutecznego wypowiedzenia umowy. Jednakze ustalenia Sgdu ad quem

W niniejszej sprawie byty odmienne.

Dopuszczone jest warunkowe wypowiedzenie umowy kredytowej,
zastrzegajgc potrzebe jego kontroli w kontekscie konkretnej umowy (przyjmowana co
do zasady mozliwos¢ ztozenia oswiadczenia o wypowiedzeniu umowy o kredyt pod
warunkiem niezaptacenia zadtuzenia wymaga rozwazenia, czy powinna miec
zastosowanie w kontekscie postanowien konkretnej umowy, zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 25 czerwca 2020 r., sygn. akt Il CSK 108/20, niepublikowane).
Nie zostata wytgczona dopuszczalnosc zastrzezenia warunku takze w jednostronne;j
czynnosci prawnej obejmujgcej wypowiedzenie umowy. Zaakceptowane zostato
stanowisko, ze warunkiem moze by¢ takze spetnienie Swiadczenia, poniewaz zapfata
nie zawsze jest zdarzeniem catkowicie uzaleznionym od dtuznika. Doda¢ przy tym
trzeba, ze konstrukcja warunkowego wypowiedzenia umowy kredytowej nie stanowi
konstrukcji sprzecznej z ochrong interesu konsumenta, poniewaz daje klientowi

,ostatnig szanse” na zachowanie wigzgcej strony umowy.



Z kolei w zakresie dotyczacym wyktadni art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. - Prawo bankowe (Dz.U. z 2020 r., poz. 1896). Skarzacy ograniczyt
uzasadnienie wniosku do powofania orzeczen Sadow Apelacyjnych bez wskazania
odpowiedniej argumentacji wymaganej dla prawidtowego umotywowania wniosku

0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, moggce miec istotny wptyw na wynik
sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398°
§ 1 pkt 4 kp.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposdb pewny i niewatpliwy
bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wykfadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 24 lutego 2012 r.,
sygn. akt V CSK 225/11, 13 kwietnia 2016 r., sygn. akt V CSK 622/15,
niepublikowane). Przytoczone okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywaé na
to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na
korzy$¢ strony, ktéra jg wniosta (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 20 pazdziernika 2005 r., sygn. akt Il CZ 89/2005, 24 lutego 2006 r., sygn. akt
IV CSK 8/06, niepublikowane). Wykazanie powyzszych okolicznosci spoczywa na
skarzgcym, ktéry powinien uczyni¢ to w wyodrebnionym uzasadnieniu wniosku

0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Skonfrontowanie zaskarzonego orzeczenia z uzasadnieniem wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala rowniez na stwierdzenie,
by spetniona zostata przestanka oczywistej zasadnosci skargi. Przyjecie skargi
kasacyjnej nie moze zatem rowniez nastgpi¢ na podstawie jej oczywistej
zasadnosci. Prowizja za udzielenie kredytu zostata okreslona w sposob kwotowy.
Art. 385! § 1 k.c. wskazuje, ze kontroli nie podlegajg postanowienia okreslajgce
gtbwne Swiadczenie stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaty
sformutowane w sposéb jednoznaczny. W niniejszej sprawie wystarczajgce jest
wiec spetnienie warunku transparentnosci Swiadczenia, natomiast Skarzgcy nie

wskazat ani nie uprawdopodobnit Zadnych okolicznosci, ktére wskazywatyby na to,



iz postanowienie to nie spetniato powyzszych wymagan. Przeciwnie, rozwazania
zawarte w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w tym zakresie pozostajg ogolnikowe i nie spetniajg wymagan stawianych
motywom wniosku.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przesadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu. O kosztach

postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.

ke



