Sygn. akt IV CSK 247/13

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku P. [...] Spotki Akcyjnej z siedzibg w L.

przy uczestnictwie F. P., Skarbu Panstwa - Starosty Powiatowego w S.,
Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w [...]

i Agencji Nieruchomosci Rolnych w W.

o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci
stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 pazdziernika 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania F. P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 25 pazdziernika 2012 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398% k.p.c. wskazujgc na cechy konstrukcyjne skargi
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 398*§ 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie, zas cel wymagania przewidzianego w art.
3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. Dla skutecznego
powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne
jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima
facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Skarga jest oczywiscie
uzasadniona, jezeli bez watpliwosci nastgpity podnoszone w niej uchybienia lub gdy
jest pewne, Zze miaty one wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia lub tez

podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiong skarge.

Whniosek uzasadniono oczywistym naruszeniem art. 176 § 1 k.c., art. 292 k.c.
w zw. z art. 305%k.c. i art. 378 § 1 k.p.c. poprzez doliczenie okresu posiadania
stuzebnosci przesytu przez poprzednikbw prawnych wnioskodawczyni bez jej
wniosku, przyjecie stabilnego posiadania stuzebnosci mimo braku aktywnych
dziatan $wiadczgcych o regularnym korzystaniu z nieruchomosci oraz brakiem
odniesienia sie przez Sad Okregowy do wszystkich zarzutéw apelacji.
Whbrew twierdzeniu skarzgcego wnioskodawczyni juz we wniosku powotata
mozliwos¢ doliczenia okresu posiadania Skarbu Panstwa do okresu posiadania jej
poprzednikow prawnych. Nabycie stuzebnosci przez zasiedzenie nastepuje ex lege
i sgd stwierdza je z urzedu, niezaleznie od wnioskow uczestnikbw postepowania,
na rzecz podmiotu uprawnionego spetniajgcego przestanki ustawowe. Skarzgcy
pomija réwniez, ze zgodnie z 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty

dotyczace ustalenia faktéw, a zatem w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi



do rozpoznania nie mozna kwestionowaC ustalonego stanu faktycznego.
Whiosek uczestnika, mimo Zze formalnie odwotuje sie do naruszenia przepisow
prawa materialnego, to w istocie opiera sie na przedstawieniu wtasnej wersji stanu
faktycznego w zakresie posiadania i na ocenie prawnej dokonanej w oparciu o ten
stan. Nadto sgd odwotawczy podzielit zarbwno ustalenia faktyczne, jak i ocene
prawng dokonang przez Sgd pierwszej instancji, a zatem nie miat obowigzku
szczegotowego odnoszenia sie do wszystkich argumentow podniesionych przez
skarzgcego, a jedynie istotnych dla rozstrzygniecia - wskazana kwestia
dopuszczalnosci zaliczania do okresu zasiedzenia okresu posiadania Skarbu
Panstwa zostata szeroko omdéwiona w oparciu o przytoczone stanowisko Sadu
Najwyzszego. Majgc na uwadze uzasadnienie wniosku o przyjecie do rozpoznania
skargi na tle motywow zaskarzonego postanowienia, brak podstaw do stwierdzenia
oczywistosci naruszenia wskazanych przepiséw prawa, a w konsekwencji uznania,

ze prima facie zachodzi oczywistos¢ zasadnosci skargi kasacyjne;.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). O kosztach

postepowania kasacyjnego nie orzeczono, bowiem wniosek o ich zasgdzenie nie

dotyczy etapu przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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