Sygn. akt IV CSK 246/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powoédztwa Syndyka masy upadtosci Przedsiebiorstwa "A." Spoiki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w upadtosci likwidacyjnej w L.

przeciwko Fundacji P. w L.

0 uznanie umowy darowizny za bezskuteczna,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 grudnia 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 listopada 2018 r., sygn. akt | AGa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasagdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 5.400 (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2018 r. Sgd Apelacyjny w [...] na skutek apelaciji
powoda od wyroku Sgadu Okregowego w L. z dnia 23 lutego 2016 r. zmienit
zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze uznat za bezskuteczng wzgledem masy
upadtosci Przedsiebiorstwa ,A.” Sp. z 0. 0. w upadtosci likwidacyjnej w L. (dale;:
,A.”) umowe darowizny zawartg w dniu 10 stycznia 2013 r. pomiedzy pozwang

Fundacjg P. w L., a spétka A..



Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwana.
Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata, ze zachodzi
oczywista zasadno$¢ skargi, poniewaz Sad Apelacyjny dokonat w sposob
oczywisty naruszenia przepisow prawa materialnego i procesowego wskazanych
jako podstawy kasacyjne przyjmujac, ze zaszty przestanki do uznania skargi

paulianskiej powoda za zasadna.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wniost 0 odmowe przyjecia jej do

rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadoéw, zachodzi
niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje,
w ktorej skarga jest uzasadniona w sposdb ewidentny, wskazujgc na razgce
i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktore sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji
w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje,

ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym - a tym samym,



ze moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z dnia 10 kwietnia 2013 r.,
[ CSK 67/13, nie publ. i z dnia 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, nie publ.).

Z motywéw zaskarzonego orzeczenia nie wynika, by Sad Apelacyjny
stwierdzajgc bezskutecznos¢ umowy darowizny dokonat analizy przestanek
uprawniajgcych Sad do uwzglednienia skargi paulianskiej wbrew orzecznictwu
Sadu Najwyzszego (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca 2001 r.,
V CKN 280/00, nie publ., z dnia 23 lipca 2003 r., Il CKN 299/01, nie publ., z dnia
29 czerwca 2004 r., Il CK 367/03, nie publ., z dnia 16 marca 2006 r. l1ll CSK 8/06,
OSNC 2006, nr 12, poz. 207, z dnia 15 lutego 2007 r., Il CSK 452/06, OSNC-ZD
2008 nr 1, poz. 20, z dnia 5 marca 2008 r., V CSK 471/07, nie publ., z dnia 11 maja
2012 r., Il CSK 548/11, OSNC 2013, nr 3, poz. 19, i z dnia 27 kwietnia 2018 r.,
IV CSK 200/17, nie publ.). Nie wynika takze, by Sad Apelacyjny nie uwzglednit
wigzgcej go z mocy art. 398%° k.p.c. wykifadni prawa dokonanej przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 27 kwietnia 2018 r., IV CSK 200/17, uchylajgcym
poprzednio wydany wyrok Sadu Apelacyjnego korzystny dla skarzgcej.
Ocena zrealizowania przestanek uznania zaskarzonej czynnosci za bezskuteczng
wzgledem masy upadfosci zostata przez Sad Apelacyjny dokonana na podstawie
zgromadzonych w sprawie dowodéw, ktére Sad ten uznat za wystarczajgce
do uwzglednienia powddztwa. Taka ocena materialtu dowodowego nie moze byc¢
w postepowaniu kasacyjnym - w ktorym Sad Najwyzszy jest zwigzany podstawg
faktyczng zaskarzonego rozstrzygniecia - kwestionowana (art. 3983 § 3 i 3982 § 2
k.p.c.).

W konsekwencji analiza wniosku, na tle podstaw skargi oraz
motywéw zaskarzonego orzeczenia, nie prowadzi do oceny, ze stanowi
ono konsekwencje jaskrawych btedéw w podejmowanych dziataniach procesowych

czy wykfadni prawa.
Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.



O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 3, art. 99 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398%" k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2
w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2018,
poz. 265).



