Sygn. akt IV CSK 245/19

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa E. T.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie (...)
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 listopada 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 grudnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od powoddki na rzecz Skarbu Panstwa Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 5400,- (pie¢ tysiecy

czterysta) ztotych z tytutu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 grudnia 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
wniesione przez obie strony, tj. pozwanego Skarbu Panstwa Wojewode (...), co do
zasady oraz w catosci w odniesieniu do powddki E. T., od wyroku Sadu
Okregowego w O. z dnia 28 stycznia 2018 r.; znidst koszty postepowania
apelacyjnego miedzy stronami. Wyrokiem Sadu pierwszej instancji zasgdzona
zostata od pozwanego na rzecz powddki kwota 1 317 189 ztotych z ustawowymi

odsetkami za okres od 16 czerwca 2014 r. do 1 stycznia 2016 r. i z ustawowymi



odsetkami za opoznienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zapfaty, oddalit powodztwo
W pozostatej czesci i rozstrzygnat o kosztach postepowania. Podstawg zasgdzenia
wskazanej kwoty byt art. 160 § 1-3 k.p.a., co do odsetek - art. 481 § 1i 2 k.c.

Sad Apelacyjny uznat za niezasadng apelacje powddki odnoszgcg sie
do tej czesci wyroku, ktorym oddalone zostalo w dalszym zakresie jej
powodztwo, zarbwno wobec zarzutdow naruszenia przepisow postepowania, jak i
kwestionowania zasiedzenia nieruchomosci lesnej. Apelacja pozwanego zostata
uwzgledniona tylko w kwestii naruszenia prawa materialnego, tj. art. 481 § 1 2, art.
455 i art. 362 § 2 k.c., i w tym zakresie nastgpita zmiana zaskarzonego wyroku
przez ustalenie daty poczatkowej biegu odsetek ustawowych za opdznienie na 25
stycznia 2018 r. oraz oddalenia powoddztwa o zaptate odsetek za okres od
16 czerwca 2014 r. do 25 stycznia 2018 r.

W skardze kasacyjnej powodka zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
zaskarzonym wyrokiem prawa materialnego, tj. art. 361 § 1 k.c. w zwigzku z art.
160 § 1 k.p.a. przez ich btedng wykfadnie i uznanie zasiedzenia gruntéw lesnych
oraz art. 455 w zwigzku z art. 481 § 1 i art. 363 § 2 k.c. przez ich niezastosowanie
i zasgdzenie odsetek od dnia wyrokowania, a nie od doreczenia pozwu pozwanemu.
Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi Skarb Panstwa Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej
Polskiej wnidost o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej

oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania petnomocnik skarzacej
powotat sie na wystgpienie istotnego zagadnienia prawnego oraz na potrzebe
wyktadni przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow
(art. 398°§ 1 pkt 1i 2 k.p.c.).



Zagadnienie prawne polega na wyjasnieniu, czy dopuszczalne jest ustalenie
odpowiedzialnosci odszkodowawczej na podstawie art. 160 k.p.a. w sytuacji,
gdy szkodg jest utrata wtasnosci nieruchomosci na skutek zasiedzenia, do ktérego
doszto w zwigzku z objeciem nieruchomosci w posiadanie w zwigzku z dziataniami

podjetymi na skutek wydania bezprawnej decyzji administracyjnej.

W utrwalonym i znanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostato wskazane,
co oznacza przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jakg jest
wystgpienie istotnego zagadnienia prawnego, a wiec takiego, ktdére wymaga analizy
niejasnych - z wywiedzionych przyczyn - przepisow prawa, jest nowe, a wiec nie
rozstrzygniete dotad przez Sgd Najwyzszy, majgce co do odpowiedzi znaczenie dla
rozpoznawanej sprawy. Zgtoszone we wniosku zagadnienie do takich nie nalezy.
Wigze sie z przestankami zasiedzenia, ktore w sprawie zostaty wykazane,
a w zaskarzonym orzeczeniu przekonujgco omowione. Zasiedzenie jest pierwotnym
sposobem nabycia wiasnosci i wynika z dlugoletniego posiadania samoistnego
przez podmiot nie bedgcy wiascicielem. Kwestie, podnoszone w uzasadnieniu
whniosku, wigzgce sie z samg istotg zasiedzenia zostaty juz wielokrotnie wyjasnione
w doktrynie oraz w orzecznictwie (z wielu orzeczen por. niedawne postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2015 r. V CSK 410/14, nie publ. oraz z dnia
24 pazdziernika 2018 r. Il CSK 628/17, nie publ. wraz z powotanym w nim

orzecznictwem).

Podobnie sie sprawa przedstawia z problemem odsetek i przepisami
o tym stanowigcymi. Skarzgcy podniost, ze wyktadni przepisow wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie wymaga ustalenie, od kiedy dochodzone roszczenie
odszkodowawcze staje sie wymagalne, w sytuacji wezwania dtuznika do spetnienia
Swiadczenia, a w zwigzku z tym, od jakiej daty mozna zgda¢ odsetek za opdznienie
w zapfacie roszczenia - od daty wezwania zobowigzanego (pozwanego) do zaptaty,
czy tez od daty wydania wyroku. Niestety, mimo powotania sie na przestanke z art.
398°§ 1 pkt 2 k.p.c. skarzgcy sformutowat drugie zagadnienie prawne. Jednak i tym
razem, poza wskazaniem Kkilku orzeczen sagdowych przychylnych wtasnemu
stanowisku, w tym bardziej orzeczen saddéw apelacyjnych, nie przeprowadzona
zostata analiza tego orzecznictwa z wykazaniem rozbieznosci i wnioskami,

ktore sktaniatyby Sad Najwyzszy do zajecia sie problemem kolejny raz (zob. wyroki



Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2009 r. | CSK 524/08, OSNC-zZD 2009, nr 4,
poz. 106; z dnia 28 stycznia 2014 r. | CSK 200/13; z dnia 25 stycznia 2017 r.
IV CSK 131/16, nie publ.). Na gruncie wywodoéw petnomocnika skarzgcej mozna
tylko stwierdzi¢, ze majgc na uwadze rézne stany faktyczne sady powszechne
zajmujg rozne stanowisko co do terminu, od ktorego liczone sg odsetki nalezne od
Swiadczen pienieznych. W okolicznosciach sprawy przyjecie za termin poczgtkowy
daty wyrokowania ma uzasadnienie w obliczeniu odszkodowania wedtug cen z daty
wyrokowania. Jak trafnie przypomina pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjng
taki punkt widzenia jest ugruntowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W
kazdym razie watpliwosci zgtoszone we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
przy tym uzasadnieniu jakie zostato zaprezentowane we wniosku nie sg
wystarczajgce, aby uznaé spetnienie przestanek, okreslonych w art. 398° § 1 pkt 2

k.p.c.

Z tych wzgledow nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania zgodnie z art. 98
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.



