Sygn. akt IV CSK 244/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powoédztwa D. O.

przeciwko A. t.

z udziatem Prokuratora Prokuratury Regionalnej w B.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 pazdziernika 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 grudnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE
Skarzacy - pozwany A.L. wnidst o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...), w ktérym oddalono apelacje pozwanego od
wyroku Sgdu Okregowego w S. utrzymujgcego w mocy nakaz zaptaty wydany

uprzednio przeciwko skarzgcemu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna to nadzwyczajny srodek zaskarzenia o celu przede
wszystkim  publicznoprawnym. Celem tym jest zapewnienie jednolitoSci
orzecznictwa oraz spojnosci i prawidtowosci wyktadni prawa. Realizacji powyzszej

funkcji stuzy uregulowana w art. 398° k.p.c. instytucja przedsgdu. Stosownie do



ww. przepisu Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezel
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podejmowanie odrebne;j
decyzji w przedmiocie przyjecia sprawy do rozpoznania ma rowniez na celu
realizacje zasady szybkosci postepowania oraz pozwala zaakcentowaC wysoce
sformalizowany charakter postepowania przed Sadem Najwyzszym, o czym

Swiadczg okreslone wymagania konstrukcyjne skargi kasacyjnej.

Zgodnie z art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawierac
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona (ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci czy w czesci), przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie, wniosek o uchylenie Ilub uchylenie i zmiane orzeczenia
z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany, a takze wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Nadto skarga kasacyjna powinna
spetnia¢ wymagania przewidziane dla pisma procesowego i by¢ wzbogacona
0 blizej okreslone odpisy (art. 398 § 3 zd. 1 in fine k.p.c.). Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania powinno korespondowa¢ z przestankami
okreslonymi w art. 398° k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05).

Jako podstawe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat
na oczywistg zasadnos¢ skargi. Oparcie wniosku na tej przestance wymaga
wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej prima facie sprzecznosci
przyjetej przez Sad Il instancji wykfadni lub zastosowania prawa z brzmieniem
przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji prawa. Sktadajgcy
skarge powinien wiec w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi zawrze¢ wywod
prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta "oczywistosc¢" i przedstawi¢ odpowiednie
argumenty (por. post. Sagdu Najwyzszego z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08).
Oczywista wadliwo$¢ kwestionowanego orzeczenia musi przy tym wystepowac
w ramach podstaw skargi (por. post. Sgdu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2001 r.,
[l CKN 557/01). Do przyjecia sprawy do rozpoznania na podstawie wskazanej

przyczyny kasacyjnej nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa



przez Sad Il instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej
zasadnosci skargi, a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego
okolicznosci powinny zatem jednoznacznie wskazywac na to, ze w zasadniczym
postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktéra jg
wniosta (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 pazdziernika 2005 r.,
Il CZ 89/2015).

Skarzagcy wskazat, Zze zaskarzone orzeczenie jest oczywiscie wadliwe,
albowiem Sad Apelacyjny bezzasadnie nie zastosowat art. 87 k.c., mimo ze weksel
zostat podpisany przez pozwanego pod wptywem grozby, a ponadto pozwany
spetit Swiadczenie na rzecz powoda. Podkresli¢ nalezy, ze stosownie do art. 3984
§ 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowodow. Tymczasem podnoszona przez kasatora oczywista
zasadnosc skargi jest wigzana z faktami, ktore nie zostaty ustalone przez Sad I
instancji - mimo ze Sad ten prowadzit postepowanie dowodowe majgce na celu
weryfikacje ww. twierdzen pozwanego. W konsekwencji natomiast przywotywane
w skardze okolicznosci nie mogty by¢ przedmiotem oceny prawnej dokonywanej na
obecnym etapie postepowania. Juz te przyczyny wykluczaty uwzglednienie wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Odmiennego kierunku rozstrzygniecia
tego wniosku nie uzasadniato zawarte w skardze ogolne powotanie sie na
prowadzenie przez powoda ,dziatalnosci w sposéb watpliwy co do legalnosci".
Weryfikacja, czy skarga jest oczywiscie uzasadniona, musi by¢ bowiem
dokonywana w ramach sformutowanych podstaw skargi kasacyjnej, a jej osnowy
nie mogg stanowiC twierdzenia skarzgcego o przebiegu zdarzen lub sugestie

i oceny dotyczgce zachowania przeciwnika procesowego.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, ze w skardze
kasacyjnej nie wykazano, by zachodzity przyczyny okreslone art. 398° k.p.c.,

co uzasadniato odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z uwagi na powyzsze orzeczono, jak w sentencji postanowienia.
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