Sygn. akt IV CSK 244/13

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoddztwa [...] Spotdzielni Mieszkaniowej w O.
przeciwko [...] "R." Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w O.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 pazdziernika 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 grudnia 2012 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz pozwanej od powoddki kwote 1800,-
(jeden tysigc osiemset) zlotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398% k.p.c. wskazujgc na cechy konstrukcyjne skargi
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 398* § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, zas cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. Dla skutecznego
powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne
jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima
facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Skarga jest oczywiscie
uzasadniona, jezeli bez watpliwosci nastgpity podnoszone w niej uchybienia lub gdy
jest pewne, Zze miaty one wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia lub tez

podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiong skarge.

Whniosek uzasadniono oczywistym naruszeniem przez Sad drugiej instancji
powszechnie przyjetych regut interpretacyjnych przy dokonywaniu wyktadni § 8 ust.
1 pkt 1 lit. b umowy zawartej przez strony. Wbrew stanowisku skarzgcego takiego
wniosku nie moze uzasadniaC wybidércze powotanie sie na fragmenty pism
procesowych pozwanej oraz odwotanie sie do tresci zatgcznika nr 2 do umowy.
Ocena, czy strony zastrzegajgc w umowie kare umowng ustality podstawe jej
naliczania w sposéb odpowiadajgcy tresci art. 483 § 1 k.c., nie nalezy bowiem do
sfery wyktadni oswiadczen woli — taka wyktadnia bytaby konieczna w wypadku
ustalenia, ze podstawa zostata okre$lona w sposob odpowiadajgcy zasadzie
wyrazenia kary umownej kwotowo, natomiast strony rozbieznie pojmowaty uzyte
w umowie sformutowania w zakresie sposobu jej wyliczenia. Na marginesie jedynie

nalezy wskazac, ze Sad drugiej instancji rozwazyt tres¢ § 8 umowy w kontekscie



pojecia ,elementu robot podlegajgcego kosztorysowaniu” zawartego w zatgczniku

nr 2 do umowy.

Majgc na uwadze uzasadnienie wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi
na tle motywow zaskarzonego wyroku, brak podstaw do stwierdzenia oczywistosci
naruszenia wskazanych przepisow prawa, a w konsekwencji uznania, ze prima

facie zachodzi oczywistos¢ zasadnosci skargi kasacyjne;.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%!
k.p.c. oraz § 6 pkt 6 i § 12 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1349 ze zm.).
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