
Sygn. akt IV CSK 243/16 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 1 grudnia 2016 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Anna Kozłowska 

  
w sprawie z wniosku B. R.  

przy uczestnictwie Gminy Miasta G.  

o stwierdzenie zasiedzenia, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej  

w dniu 1 grudnia 2016 r., 

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni  

od postanowienia Sądu Okręgowego w G.  

z dnia 3 grudnia 2015 r., sygn. akt III Ca (…),  

  
1. odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania,  

2. zasądza od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki kwotę 

1200 (jeden tysiąc dwieście) zł tytułem zwrotu kosztów 

zastępstwa procesowego w postępowaniu kasacyjnym.  
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UZASADNIENIE 

 

Zgodnie z art. 3989 § 1 k.p.c. Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną do 

rozpoznania, jeżeli w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje 

potrzeba wykładni przepisów prawnych budzących poważne wątpliwości lub 

wywołujących rozbieżności w orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność 

postępowania lub skarga kasacyjna jest oczywiście uzasadniona. Cel wymagań 

przewidzianych w tym przepisie może być osiągnięty jedynie przez powołanie 

i  uzasadnienie istnienia przesłanek umożliwiających realizację publicznoprawnych 

funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przesłankach Sąd Najwyższy może oprzeć 

rozstrzygnięcie o przyjęciu lub odmowie przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania. 

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest 

uzasadnione jedynie w tych sprawach, w których mogą być zrealizowane jej funkcje 

publicznoprawne. Nie w każdej zatem sprawie, nawet w takiej, w której 

rozstrzygnięcie oparte jest na błędnej subsumpcji czy wadliwej wykładni prawa, 

skarga kasacyjna może być przyjęta do rozpoznania. Podkreślenia wymaga, że 

Sąd Najwyższy nie jest trzecią instancją sądową i nie jest jego rolą korygowanie 

ewentualnych błędów w zakresie stosowania czy wykładni prawa w każdej 

indywidualnej sprawie. 

Wniosek o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawczyni 

oparła na przesłankach uregulowanych w art. 3989 § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przesłanki te 

nie zostały spełnione. 

Oparcie wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przesłance 

oczywistej zasadności skargi wymaga wykazania niewątpliwej, widocznej na 

pierwszy rzut oka, bez konieczności głębszej analizy, sprzeczności wyroku 

z  przepisami prawa niepodlegającymi różnej wykładni (por. m.in.: postanowienie 

Sądu Najwyższego z dnia 8 marca 2002 r., I PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, 

poz. 100; postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, 

nr 3, poz. 49). W uzasadnieniu wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do 

rozpoznania należy zawrzeć wyodrębniony wywód prawny wskazujący w czym 

wyraża się „oczywistość” naruszenia prawa. Skarżąca oczywistą zasadność skargi 

kasacyjnej uzasadniła twierdzeniem, że Sąd w uzasadnieniu nie odniósł się do 

wszystkich istotnych dla rozstrzygnięcia kwestii i nie wziął pod uwagę wszystkich 
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okoliczności, pozostawiając je poza podstawą rozstrzygnięcia. Wobec takiego 

uzasadnienia twierdzenia o oczywistej zasadności skargi kasacyjnej, przy 

jednoczesnym braku co najmniej wskazania tych istotnych pominiętych okoliczności, 

nie można przyjąć, że ta przesłanka przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania 

została wykazana. 

Nie można również uznać, że w sprawie występuje istotne zagadnienie. 

Skarżąca, powołując się na występowanie w sprawie istotnego zagadnienia 

prawnego (art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c.), powinna była zagadnienie to przedstawić 

przez jego odpowiednie sformułowanie z przytoczeniem przepisów prawa, na tle 

których powstało, a także wskazać argumenty prowadzące do rozbieżnych ocen 

prawnych oraz wskazać, że rozstrzygnięcie tego zagadnienia przez Sąd Najwyższy 

będzie miało istotne znaczenie nie tylko dla rozstrzygnięcia sprawy, lecz także dla 

rozwoju praktyki sądowej (por. m. in. postanowienie SN z dnia 22 listopada 2007 r., 

I CSK 326/07, nie publ.). Skarżąca nie sprostała temu wymaganiu. Nie stanowi 

bowiem istotnego zagadnienia prawnego sformułowanie dwóch pytań, nie 

wspartych nie analizą jurydyczną, zmierzających do uzyskania odpowiedzi 

w  płaszczyźnie faktów. 

Wobec powyższego, na podstawie art. 3986 § 2 k.p.c., Sąd Najwyższy orzekł 

jak w sentencji. 

O kosztach postępowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 

k.p.c. w związku z § 5 w związku z § 2 pkt 5 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporządzenia 

Ministra Sprawiedliwości z dnia 22 października 2015 r. w sprawie opłat za 

czynności radców prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz.1804). 
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