Sygn. akt IV CSK 243/16

POSTANOWIENIE

Dnia 1 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku B. R.

przy uczestnictwie Gminy Miasta G.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 1 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 3 grudnia 2015 r., sygn. akt Ill Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki kwote
1200 (jeden tysiac dwiescie) zt tytulem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagan
przewidzianych w tym przepisie moze byC osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedédw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawczyni
oparta na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te
nie zostaty spetnione.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej zasadnosci skargi wymaga wykazania niewagtpliwej, widocznej na
pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gitebszej analizy, sprzecznosci wyroku
z przepisami prawa niepodlegajgcymi réznej wykfadni (por. m.in.: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6,
poz. 100; postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004,
nr 3, poz. 49). W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nalezy zawrze¢ wyodrebniony wywod prawny wskazujgcy w czym
wyraza sie ,oczywistoS¢” naruszenia prawa. Skarzgca oczywistg zasadnos¢ skargi
kasacyjnej uzasadnita twierdzeniem, ze Sad w uzasadnieniu nie odnidst sie do

wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia kwestii i nie wzigt pod uwage wszystkich



okolicznosci, pozostawiajgc je poza podstawg rozstrzygniecia. Wobec takiego
uzasadnienia twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, przy
jednoczesnym braku co najmniej wskazania tych istotnych pominietych okolicznosci,
nie mozna przyjgc, ze ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
zostata wykazana.

Nie mozna réwniez uznac, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie.
Skarzgca, powotujgc sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), powinna byta zagadnienie to przedstawic¢
przez jego odpowiednie sformutowanie z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle
ktérych powstato, a takze wskaza¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen
prawnych oraz wskazac, ze rozstrzygniecie tego zagadnienia przez Sad Najwyzszy
bedzie miato istotne znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy, lecz takze dla
rozwoju praktyki sgdowej (por. m. in. postanowienie SN z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, nie publ.). Skarzgca nie sprostata temu wymaganiu. Nie stanowi
bowiem istotnego zagadnienia prawnego sformutowanie dwodch pytan, nie
wspartych nie analizg jurydyczng, zmierzajgcych do uzyskania odpowiedzi
w ptaszczyznie faktow.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 3986 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
k.p.c. w zwigzku z § 5 w zwigzku z § 2 pkt 5 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz.1804).

db



