Sygn. akt IV CSK 24/21

POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko

w sprawie z powodztwa matoletniego B. P., J. P. i A. P.
przeciwko Zespotowi Opieki Zdrowotnej w N.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej J. O.
o zapfate, rente i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 sierpnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda matoletniego B. P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 wrzesnia 2019 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd B. P. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z
26 wrzesnia 2019 r., ktérym oddalono jego apelacje. W skardze kasacyjnej powdd
zarzucit naruszenie art. 430 k.c. w zw. z art. 415 k.c. w zw. z art. 355 § 1 k.c. w zw.
z art. 361 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie. Uzasadniajgc wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania powdd powota sie na oczywistg zasadno$¢ skargi

kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Oceniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nalezy

uwzglednié, ze skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu



postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych
stron (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowionego w art. 398°
k.p.c., w ramach ktérego, Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania
jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398°§ 1

pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznoéci uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposéb jednoznaczny
wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzacy,
powotujgc sie na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien
wykazaé oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym
charakterem naruszenia przepisow prawa. Nie moze powtarzaé uzasadnienia
podstaw kasacyjnych; powinien wykazac, ze zasadnos$¢ skargi kasacyjnej jest
oczywista, a wiec dostrzegalna prima vista oraz ze kazdy prawnik bez
przeprowadzania wnikliwej analizy powinien dojs¢ do wniosku, Zze zaskarzone
orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15).

Skarzgcy nie przedstawit argumentéw prawnych podwazajgcych stanowisko
wyrazone w wyroku Sgdu Apelacyjnego. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania stanowi wylgcznie polemike z ustaleniami stanu
faktycznego i dokonang oceng prawng przez sady obu instancji, ktére przyjety,
ze wyniki postepowania dowodowego uzasadniaty twierdzenia, iz personelowi
pozwanego szpitala nie sposéb bylo przypisaé odpowiedzialnosci za powstaty
uszczerbek na zdrowiu powoda. W szczegodlnosci, ze skarzacy wybiorczo
i dowolnie przedstawia i ocenia wnioski postepowania dowodowego, w tym nie

uwzglednia wnioskdw kohncowych opinii bieglych z Instytutu w K.



Ponadto, powotanie sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, bez wskazania,
na czym ma polega¢ kwalifikowany charakter naruszenia wskazanych przepisow
prawa materialnego, nie wypetnia przestanki jej przyjecia, w szczegodlnosci
ze nawet oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego
lub procesowego, w sytuacji, w ktorej naruszenie to nie spowodowato wydanie
oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia, nie stanowi uzasadnionej postawy do
przyjecia skargi do rozpoznania. Natomiast sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okres$lonego przepisu nie prowadzi wprost do oceny,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15). W zwigzku z tym, trudno
takze stwierdzi¢, by skarga kasacyjna powoda, byta we wskazanym zakresie

uzasadniona w stopniu oczywistym.

Niezaleznie od powyzszej argumentacji Sgd Najwyzszy stwierdza, ze takze
pozostata czesS¢ argumentacji skarzgcego, cho¢ wskazuje na naruszenie
przepisow prawa materialnego, to w istocie stanowi niedopuszczalng
w postepowaniu kasacyjnym, probe podwazenia dokonanej przez Sad Il instanc;ji
oceny dowoddéw oraz poczynionych na tej podstawie ustalen faktycznych.
Skarzacy dostrzegajgc, szereg podstaw naruszenia prawa procesowego, takich
zarzutbw w skardze kasacyjnej nie podnosit. Tymczasem, zgodnie z art.
39813 8§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia,
co oznacza, ze w przypadku poddania skargi kasacyjnej merytorycznemu
rozpoznaniu musiatby uwzgledni¢ te ustalenia przy rozpatrywaniu podniesionych

w skardze zarzutow naruszenia prawa materialnego.

Uzna¢ zatem nalezy, iz wymienione przez skarzgcego podstawy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzg jak rowniez okolicznosci sprawy
nie wskazujg, aby zachodzity inne podstawy przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpoznania.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 3982 k.p.c..
Trudna sytuacja materialna powoda oraz charakter dochodzonego roszczenia

usprawiedliwia odstgpienie od obowigzku ponoszenia kosztéw procesu.


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrtgmyteojvgmzdk
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4taoboobqxalrrgezdimztga2q
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4taoboobqxalrrgezdimztga2q

jw.

a.s



