Sygn. akt IV CSK 239/19

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa w W. poprzednio
Agencji Nieruchomosci Rolnych w W.

przeciwko R. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 marca 2020 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 wrze$nia 2017 r. Sad Apelacyjny w (...) uwzglednit apelacje
pozwanego R. P. od wyroku Sadu Okregowego w G. z dnia 11 stycznia 2017 r. tylko w
ten sposdb, ze zmienit zaskarzony wyrok w zakresie kosztow procesu, w pozostatym
zakresie apelacje pozwanego oddalit, oddalit réwniez w catosci apelacje powoda
Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa w W. (poprzednio Agencji Nieruchomosci Rolnych
w W. Sprawa dotyczy odszkodowania dochodzonego przez strone powodowg od
pozwanego za korzystanie z nieruchomosci rolnych po wygasnieciu umowy dzierzawy.
Obecne postepowanie jest kolejnym, majgcym podstawe w tym samym stanie faktycznym

oraz prawnym. W sprawie wydano juz kilka orzeczen, w tym dwukrotnie wypowiadat sie w



niej Sad Najwyzszy (postanowieniem w sprawie IV CSK 79/08 i wyrokiem w sprawie IV
CSK 161/11), przesadzajac rozstrzygniecie w gtownych kwestiach spornych, tj. co do
waznosci umowy stron z 1993 r. oraz anekséw do niej z 1999 r. i 2003 r., a takze istoty
zawartej umowy jako dzierzawy, zawartej na czas okreslony. W rozpoznawanej teraz
sprawie chodzi o rozliczenie kolejnego okresu, za ktéry powodd, juz jako Krajowy Osrodek
Wsparcia Rolnictwa w W., bedgcy nastepcg prawnym Agencji Nieruchomosci Rolnych w

W., dochodzi wierzytelnosci.

Oddalajgc apelacje pozwanego co do istoty, Sgd Apelacyjny podzielit w catoSci
ustalenia faktyczne oraz ocene prawng dokonang w zaskarzonym wyroku Sadu
Okregowego, uznajac je za wlasne w zakresie zasadnos$ci roszczenia powoda o zaptate
przez pozwanego odszkodowania, naleznego =z tytutu bezpodstawnego prawnie
korzystania z nieruchomosci, naleznych kar umownych i odsetek, jak rowniez w kwestii
przedawnienia roszczen i zgtoszonego przez pozwanego =zarzutu potrgcenia. W
uzasadnieniu wskazat na postuzenie sie przez Sgd pierwszej instancji wtasciwymi
przepisami prawa oraz nalezyte ustalenie stanu faktycznego na podstawie prawidtowo
przeprowadzonego postepowania dowodowego. Podnidst rowniez, ze zarzuty apelacji i jej
uzasadnienie byty tozsame z tymi, ktére powdd wskazywat juz wczesniej i ktore zostaty

rozstrzygniete w prawomocnie rozpoznanych sprawach.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit Sadowi Apelacyjnemu
naruszenie zaskarzonym wyrokiem - w czesci odnoszacej sie do punktu | i Il - przepiséw
postepowania, tj. art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c. przez jego niezastosowanie i nie odrzucenie
pozwu, jak réwniez niewazno$¢ postepowania. Naruszenie prawa materialnego dotyczy art.
674 w zwigzku z art. 694 k.c. przez jego niezastosowanie; art. 98 w zwigzku z art. 103 k.c.
przez jego niezastosowanie, a takze art. 65 § 2 k.c. przez dokonanie wadliwej wyktadni
umowy. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci, przy
czym wskazat, poza wczesniej wskazanymi punktami | i Il tego wyroku rowniez pkt I11i IV,
oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a w wypadku uznania,
ze zarzut naruszenia przepisdw postepowania nie jest uzasadniony - uchylenie
zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie powddztwa w
catosci, a takze zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania

kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna pozwanego nie mogta zostac przyjeta do rozpoznania ze wzgledu

na niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany powotat sie, bez
wskazania odpowiedniego przepisu, na oczywiste uzasadnienie skargi oraz na niewaznos¢
postepowania, co do tego ostatniego, to ze wzgledu na wytoczenie powodztwa przez
podmiot nieposiadajgcy zdolnosci sgdowej. Ponadto, uznat potrzebe dokonania wykfadni
art. 65 § 2 k.c., budzgcego powazne watpliwosci co do tego, czy dla ustalenia tresci umowy

wystarczajgce jest zbadanie zgodnego zamiaru jedynie jednej ze stron.

Petnomocnik pozwanego nie zauwazyt, ze wedtug art. 3984 § 2 k.p.c. skarga
kasacyjna powinna zawiera¢ uzasadnienie wniosku o jej przyjecie, ktore jest odrebne od
uzasadnienia samych podstaw skargi. Uzasadnienie to jest konieczne do dowiedzenia
spetienia przynajmniej jednej z czterech przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Jak
wynika z tresci wniosku, skarzgcy, mimo nie wskazania przepisu, ktory stanowi dla niego
podstawe prawng ziozenia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ma
zapewne na uwadze art. 398° § 1 pkt 1, 3 i 4 k.p.c. Chodzi zatem o wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego, niewazno$¢ postepowania oraz oczywiste

uzasadnienie skargi.

Wystgpienie kazdej z tych okolicznosci powinno zosta¢ szczegoétowo uzasadnione,
przez wykazanie w drodze profesjonalnego wywodu prawniczego, z powotaniem sie na
stosowne, dotychczasowe orzecznictwo sgadowe oraz poglady doktryny, a takze
umotywowane wtasne zdanie, zeby przekona¢ Sad Najwyzszy o potrzebie rozpoznania

sprawy kolejny raz, mimo ze zaskarzone orzeczenie Sgdu Apelacyjnego jest prawomocne.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, a postepowanie
wywotane tg skargg nie stanowi trzeciej instancji sgdowej. W niniejszej sprawie jest to
dodatkowo wazne, gdyz skarzgcy powtarza kolejny raz te same zarzuty, ktére juz zostaty
rozpatrzone, a istota sprawy byta juz analizowana kilkakrotnie w poszczegdlnych

instancjach sgdowych, w tym dwukrotnie przez Sad Najwyzszy.

Dla rozpoznawanej obecnie sprawy ma znaczenie wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
23 listopada 2011 r. IV CSK 161/11, w ktérym zostata dokonana analiza sporu miedzy
stronami, miedzy innymi z punktu widzenia art. 65 § 2 k.c. W uzasadnieniu skargi
kasacyjnej konsekwencje tego wyroku w orzeczeniu Sgdu drugiej instancji, po ponownym
rozpoznaniu sprawy zostaty pominiete. Niezaleznie od tego, zwrdci¢ nalezy uwage, ze na

etapie przyjmowania skargi kasacyjnej do rozpoznania, Sgd Najwyzszy nie moze badaé



meritum samej skargi, tylko przestanki, kwalifikujgce jg dopiero do przyjecia. Uzasadnienia
wystgpienia tych przestanek we wniosku nie ma, gdyz jak zostato juz stwierdzone, nie
zawiera on uzasadnienia, ktére odpowiadatoby wymaganiom, jakie takiemu uzasadnieniu
przypisuje sie, z uwagi na art. 398*§ 2 k.p.c. w licznym na ten temat i znanym powszechnie
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak rowniez w opracowaniach doktrynalnych,
komentarzach, licznych pozycjach piSmiennictwa i monografiach odnoszgcych sie do
skargi kasacyjnej. W miejsce tego, skarzgcy w uzasadnieniu samej skargi kolejny raz
przedstawia swdj punkt widzenia na ustalenia faktyczne idokonane oceny prawne,
wigcznie z zupetnie nie przekonujacg, a brang przez sad pod uwage z urzedu, jesli

wystepuje, kwestig niewaznosci postepowania.

W tej sytuacji nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmoéwi¢ przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.



