Sygn. akt IV CSK 234/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa J. K. i . K.

przeciwko Gminie E.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 grudnia 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 10 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoddéw na rzecz pozwanej kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzacy opierajg wniosek

0 przyjecie skargi na jej oczywistej zasadnosci oraz na wystepowaniu w sprawie



dwoch zagadnien prawnych. Pierwszego dotyczgcego mocy wigzgcej wyrokow
Naczelnego Sgadu Administracyjnego w postepowaniu cywilnym, oraz drugiego

dotyczgcego charakteru prawnego dziennika budowy jako dokumentu urzedowego.

Stanowiska tego nie sposob jednak podzielic. Co do pierwszego
z przedstawionych zagadnien trudno uznaé, Zze pozostaje ono w zgodzie
w poczynionymi w sprawie ustaleniami faktycznymi. Wedle skarzgcych Sady meiriti
w sprawie poczynity ustalenia w zakresie wtasnosci nieruchomosci znajdujgcych sie
pod drogami w oparciu o wydane z udziatem stron wyroki NSA. Tak jednak nie bylo,
gdyz z treSci sporzadzonego w sprawie uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wynika, ze podstawowe znaczenie miata tre$¢ ksiegi wieczystej i zwigzane z tym
domniemanie przemawiajgce za tym, ze wilasno$¢ spornych nieruchomosci
zajetych pod drogi nalezata do skarzgcych. Sady powotaty sie jedynie na
orzeczenia NSA, z ktorych — wbrew twierdzeniom skarzgcym - nie wynikato, aby

wiasnosc¢ tg nabyta z mocy prawa Gmina E.

W odniesieniu do kwestii charakteru dziennika budowy jako dokumentu
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zagadnienie to zostato juz wyjasnione
w sposéb niebudzgcy watpliwosci. Przyjeto bowiem, Zze nie stanowi on dokumentu
urzedowego w rozumieniu art. 244 k.p.c., a jedynie dokument prywatny
(por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 18 lutego 2015 r., | CSK 107/14, oraz z dnia
16 listopada 2016 r., | CSK 795/15). Przytoczone przez skarzgcych odmienne
orzeczenia sg orzeczeniami sgdow apelacyjnych wydanymi gtéwnie jeszcze przed

uksztattowaniem sie odmiennej linii orzeczniczej w Sgdzie Najwyzszym.

Z tych wzgledow nalezato odmodwiC przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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