Sygn. akt IV CSK 232/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku K. Z. R.

przy uczestnictwie P. K., U. R., H. K. i E. M.

o ustanowienie drogi koniecznej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 wrzesnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnikéw P. K. i H. K.
od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 31 pazdziernika 2012 r., sygn. akt | Ca [...],

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. orzeka, ze uczestnicy i wnioskodawca ponoszg koszty

zwigzane ze swoim udzialem w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Uczestnicy postepowania H. K. i P. K. wniesli skarge kasacyjng
od postanowienia Sgadu Okregowego w S. z dnia 31 pazdziernika 2012 r.,
wydanego w sprawie o ustanowienie drogi koniecznej, uzasadniajgc wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania tym, ze Sad ten ,w sposéb oczywisty
naruszyt art. 328 § 2 w zw. z art. 361 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.”, gdyz dokonujgc
wiasnych ustalen i zmieniajgc orzeczenie Sgdu pierwszej instancji ,zaniechat
wskazania, na jakich dowodach sie opart i dlaczego zdyskwalifikowat odmienne
ustalenia Sadu pierwszej instanciji (...)". Skarzacy wskazali takze, ze Sgd Okregowy
w ,sposéb oczywisty dokonat btednej wyktadni art. 145 § 1 k.c. przez uznanie, ze
Sad uprawniony jest dowolnie decydowaé o charakterze wynagrodzenia
za ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej, czy ma by¢ jednorazowe,

czy okresowe (periodyczne)”.

W odpowiedzi na skarge wnioskodawca wnidést o odmowe przyjecia jej
do rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie, a ponadto o zasgdzenie solidarnie
od uczestnikbw, w imieniu ktorych skarga zostata wniesiona, kosztow

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Uczestnicy, uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, wadliwie nie powotali wprost zadnej z przestanek wymienionych
w art. 398° § 1 k.p.c. i jedynie ze sformutowan wniosku wynika, ze ich zamiarem
byto wykazanie, iz skarga jest oczywiscie uzasadniona. Zamiar ten nie zostat

zrealizowany.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, o wystgpieniu tej
przestanki mozna mowi¢ jedynie wowczas, gdy zasadnos¢ skargi na tle jej
podstaw jest na tyle widoczna i niewatpliwa, ze moze by¢ stwierdzona bez
koniecznoéci przeprowadzenia gtebszej analizy sprawy oraz podstaw skargi
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49 oraz z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07,

niepubl.). W tym tez kierunku powinny zmierza¢ wywody prawne majgce stuzyc¢



wykazaniu tej przestanki, lecz w skardze nie przedstawiono zadnych argumentow,

ktore odnosityby sie do oczywistego charakteru zarzucanych naruszen prawa.

Twierdzenie 0 oczywistej zasadnosci skargi uczestnicy uzasadnili
w sposob wtasciwy dla uzasadnienia podstaw skargi. Przedstawiona argumentacja
samodzielnie moze jedynie stuzyC wykazaniu zasadnosci skargi, nie zas jej
zasadnosci kwalifikowanej, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Nalezy doda¢, ze =zarzuty ,oczywistych” naruszeh prawa sformutowane
w uzasadnieniu wniosku opieraty sie na twierdzeniach, ktére staty w sprzecznosci
ztym, cowynika z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia. Sad odwotawczy
szczegotowo wskazat w uzasadnieniu, na jakiej podstawie opart swoje ustalenia
i czym sie kierowat, dokonujgc zmiany rozstrzygniecia Sadu pierwszej instanciji.
Ponadto, wbrew twierdzeniom skarzgcych, Sad drugiej instancji nie decydowat
dowolnie o charakterze wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci drogi
koniecznej, Sad ten przyjat bowiem okreslone okolicznosci jako podstawe swego
stanowiska w kwestii tego wynagrodzenia, czemu dat wyraz w uzasadnieniu

zaskarzonego skargg postanowienia.

Wobec niewykazania oczywistej zasadnosci skargi, Sad Najwyzszy
odméwit przyjecia jej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,

rozstrzygajac o kosztach postepowania stosownie do art. 520 § 1 k.p.c.

aw



