Sygn. akt IV CSK 231/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Monika Koba

SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W.

przy uczestnictwie Przedsiebiorstwa Wielobranzowego "D."

Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w G.

0 wpis,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 28 czerwca 2019 .,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 20 wrzesnia 2017 r., sygn. akt lll Ca (...),

1. oddala skarge kasacyjna;
2. stwierdza, ze kazdy z uczestnikbw ponosi koszty

postepowania kasacyjnego we wlasnym zakresie.
UZASADNIENIE
(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z

siedzibg w W. wnidst o dokonanie wpisu w dziale IV ksiegi wieczystej (...) hipoteki
przymusowej w kwocie 3 365 549,52 zi. W dniu 20 maja 2016 r. referendarz



sgdowy dokonat wpisu zgodnie z Zgdaniem wniosku. Przedsiebiorstwo
Wielobranzowe ,D.” Sp. z 0.0. z siedzibg w G. wniosto skarge na ten wpis.

Sad Rejonowy w W. postanowieniem z dnia 5 maja 2017 r. utrzymat w mocy
zaskarzony wpis, a kosztami postepowania obcigzyt uczestniczke. Podkreslit, ze
wniesiony w niniejszej sprawie wniosek zawierat Zgdanie wpisu hipoteki
przymusowej w wysokosci 3 365 549,52 zt na podstawie tytutu wykonawczego w
postaci wyciggu z listy wierzytelnosci zatwierdzonej postanowieniem sedziego
komisarza z dnia 29 grudnia 2014 r. sprostowanym postanowieniem z dnia 16 lipca
2015 r. w toku postepowania upadto$ciowego Przedsiebiorstwa Wielobranzowego
,D.” Sp. z 0.o. w G. w czes$ci dotyczgcej wierzyciela D. S.A. z siedzibg w W.
umieszczonego na liscie wierzytelnosci z dnia 4 marca 2013 r. w IV kategorii
zaspokojenia, z tym zastrzezeniem, ze ten tytut uprawnia do egzekucji w zakresie
powyzej kwoty 34 555,94 zt wyptaconej dotychczasowemu wierzycielowi tytutem
sptaty czesci odsetek w dniu 5 lutego 2013 r. do kwoty 3 365 549,52 zt, ktéremu
postanowieniem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 30 wrzesnia 2015 r. zostata nadana
klauzula wykonalnosci z zaznaczeniem przejscia uprawnien na rzecz (...)
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
z siedzibg w W. Jednoczesnie postanowieniem Sadu Rejonowego w G. z dnia 12
lutego 2016 r. wydano wnioskodawcy kolejny tytut wykonawczy w celu ztozenia
przez wierzyciela wniosku o wpis hipoteki przymusowej na nieruchomosci
stanowigcej wtasnos¢ dtuznika. Z ksiegi wieczystej (...) wynika, ze jest ona
prowadzona dla nieruchomosci potozonej w H., ktérej wiascicielem jest
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,D.” Sp. z 0.0. z siedzibg w G. W dziale IV tej
ksiegi sg ujawnione hipoteka umowna zwykta w kwocie 4 400 000,00 zt oraz
hipoteka umowna kaucyjna w kwocie 2 200000,00 z na rzecz (...)
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
z siedzibg w W.

Sad Rejonowy, powotujgc sie na art. 109 ust. 1 i art. 110 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r.,
poz. 1916 ze zm.; dalej: ,u.k.w.h.”), przyjat, ze jednym ze sposobow uzyskania
wpisu hipoteki przymusowe] jest legitymowanie sie przez wnioskodawce

stosownym tytutem wykonawczym, co w niniejszej sprawie zostato spetnione.



Wskazat, Zze dla mozliwosci dokonania wpisu nie ma znaczenia wpisanie innych
hipotek na rzecz wierzyciela. Uznat, ze do kognicji sgdu nie nalezy badanie kwestii
nadmiernego zabezpieczenia, co moze byC¢ oceniane w sprawie o uzgodnienie
tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.

Uczestniczka postepowania wniosta apelacje od postanowienia Sadu
Okregowego.

Sad Okregowy w G. postanowieniem z dnia 20 wrzesnia 2017 r. oddalit
apelacje. Podzielit ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy oraz przyjat,
ze zgodnie z art. 6268 § 2 k.p.c. zakres badania sgdu rozpoznajgcego wniosek o
wpis do ksiegi wieczystej jest ograniczony do tresci wniosku, tresci iformy
dotgczonych do wniosku dokumentow oraz tresci ksiegi wieczystej. Stwierdzit, ze
uczestniczka niestusznie zarzuca naruszenie art. 68 ust. 1 i 2 u.k.h.w., bowiem sgd
wieczystoksiegowy nie jest uprawniony do oceny, czy doszio do tzw.
nadzabezpieczenia. Uznat, ze przewidziana w powotanym przez uczestniczke art.
68 ust. 2 zd. 2 u.k.w.h. mozliwos¢ zgdania zmniejszenia sumy hipoteki moze by¢
realizowana jedynie w drodze powodztwa.

Uczestniczka wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego,
zarzucajgc naruszenie przepiséw prawa materialnego, mianowicie art. 68 ust. 1
w zwigzku z ust. 2 u.k.w.h., oraz naruszenie przepiséw postepowania, mianowicie
art. 3851 6268 § 2 k.p.c., a takze niezastosowanie art. 31 ust. 1 Konstytuciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjgt w postanowieniu z dnia 25 stycznia 2012 r., V CSK
47/11 (OSNC 2012, nr 7-8, poz. 95), ze z art. 68 i 69 u.k.w.h. wynika, iz hipoteka
zabezpiecza jedynie wierzytelnosSC pieniezng wyrazong w oOznaczonej sumie,
a ponadto takze roszczenie o nieprzedawnione odsetki oraz przyznane koszty
postepowania, niedopuszczalne jest zatem objecie zakresem zabezpieczenia
wielokrotnosci sumy wierzytelnosci. Jednakze w stanie faktycznym tamtej sprawy
byto jasne, ze wnioskodawczyni udzielita uczestniczce w wysokosci 200 000 zt,
ktérej zabezpieczeniem byto ustanowienie hipoteki kaucyjnej do wysokosci 200 000
zt na nieruchomosci pozyczkobiorczyni, nastepnie zas wnioskodawczyni uzyskata
dwa dalsze tytuty wykonawcze, na podstawie ktdérych wniosta o wpis hipotek

przymusowych w kwotach po 200000 2zt na dwdch nieruchomosciach.



Stan faktyczny w niniejszej sprawie jest jednak o tyle odmienny, ze z dokumentéw
dotgczonych do wniosku o wpis nie wynika wyraznie, aby miato dojs¢ do tzw.
,nadzabezpieczenia” wierzytelnosci. Tymczasem w pisSmiennictwie jednoznacznie
przyjmuje sie, ze z art. 68 § 2 u.k.w.h. wynika, iz w wypadku powstania stanu tzw.
,nadzabezpieczenia” wtasciciel nieruchomosci obcigzonej hipotekg moze wystgpic
przeciwko wierzycielowi z powodztwem o zmniejszenie kwoty zabezpieczenia,
zgdanie takie nie moze natomiast by¢ dochodzone w postepowaniu
wieczystoksiegowym, w kognicji tego sgdu nie miesci sie bowiem ocena, czy suma
hipoteki jest nadmierna (art. 6268 § 2 k.p.c.). Trybunat Konstytucyjny wyjasnit w
wyroku TK z dnia 3 lipca 2007 r., SK 1/06 (OTK-A 2007, nr 7, poz. 73), ze art. 6268
§ 2 k.p.c. jest zgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji oraz nie jest niezgodny z art. 64
ust. 2 Konstytucji. W uzasadnieniu tego wyroku podkreslit, ze w kompetencji sgdu
prowadzgcego ksiegi wieczyste nie lezy wszechstronne badanie stanu prawnego
nieruchomosci. Wedtug postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2011 r.,
Il CSK 84/10, (niepubl.), zamieszczone w art. 6268 § 2 k.p.c. sformutowanie ,bada
jedynie” jest podkresleniem ograniczonego charakteru kognicji sgdu w tym
postepowaniu, w ktérym sad nie ma uprawnien ani mozliwosci prowadzenia
postepowania dowodowego wykraczajgcego poza badanie dokumentéw, nie moze
wiec weryfikowa¢ danych podawanych przez strony (zob. tez postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2009 r., Il CSK 209/09, niepubl. i z dnia 5
grudnia 2014 r., Il CSK 45/14, niepubl.).

Zarzut naruszenia art. 385 k.p.c. dotyczy oddalenia apelacji w drodze
postanowienia, podczas gdy, zdaniem skarzgcego, wtasciwym orzeczeniem dla
oddalenia apelacji jest wyrok. Jest to zarzut oczywiscie nietrafny, poniewaz
orzeczenia sgdu w postepowaniu nieprocesowym - a taki charakter ma m.in.
postepowanie wieczystoksiegowe (art. 626 i nast. k.p.c. - zapadajg w formie
postanowien (art. 516 k.p.c.), od postanowien sgdu pierwszej instancji orzekajgcych
co do istoty sprawy przystuguje apelacja (art. 518 k.p.c.), za$ od wydanego przez
sad drugiej instancji postanowienia co do istoty sprawy przystuguje skarga
kasacyjna do Sadu Najwyzszego, chyba Ze przepis szczegdlny stanowi inaczej
(art. 519 § 1 k.p.c.). Zgodnie z art. 13 § 2 k.p.c., przepisy o procesie stosuje sie

odpowiednio do innych rodzajow postepowan unormowanych w niniejszym
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kodeksie, chyba Zze przepisy szczegdlne stanowig inaczej. Takim przepisem
stosowanym odpowiednio jest m.in. art. 385 k.p.c.

Trybunat Konstytucyjny w uzasadnieniu wyroku z dnia 7 marca 2007 r.,
K 28/05, (OTK-A 2007, nr 3, poz. 24) stwierdzit, ze istotg art. 31 ust. 1 Konstytuciji
RP jest ochrona swobody podejmowania aktow woli i wyboru, ktéra odnosi sie -
zjednej strony - do sfery zewnetrznej aktywnosci (kazdy moze decydowac
0 sposobie swojego postepowania czy zachowania sie, a wiec wyznacza¢ sposéb
swego oddziatywania na swiat zewnetrzny), a z drugiej — do sfery bezpieczenstwa
i integralnosci osobistej. W szczegdlnosci z tego przepisu wynika obowigzek
ustawodawcy nienaruszania wolnosci osobistej i zbiorowej cztowieka oraz ochrony
przed ingerencjami innych podmiotow. Jednakze Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia
9 maja 2003 r., V CK 344/02, (niepubl.) trafnie uznat, ze art. 31 ust. 1 Konstytuc;ji
nie moze byC stosowany przez sady jako samoistna podstawa prawna
rozstrzygniecia sprawy, gdyz stanowi klauzule generalng okreslajgcg sposob
i kierunek interpretacji catego systemu norm konstytucyjnych, stosowane zas
bezposrednio przez sady jako samoistna podstawa rozstrzygniecia sprawy mogaq
by¢ tylko te przepisy Konstytucji, ktére sg na tyle precyzyjnie sformutowane,
ze mozliwe jest ich odniesienie do konkretnej sytuacji.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 39814 k.p.c.

orzekt, jak w sentenciji.
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