Sygn. akt IV CSK 225/13

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzes$nia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoddztwa |. Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. obecnie w T.
przeciwko C. G.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 wrzesnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 14 grudnia 2012 r., sygn. akt IX Ca [...],

1) odrzuca skarge kasacyjna
2) zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1817
(tysigc osiemset siedemnascie) ztotych tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Pozwany C.G. w sprawie toczgcej sie na skutek wniesienia
skargi paulianskiej przez powoddke |. Spoétke Akcyjng z siedzibg w W,
ztozyt do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w O.
z dnia 14 grudnia 2012 r. Skarzgcy jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wskazat
kwote 69.559 zt podajgc, ze jest to suma naleznosci gtbwnych z wytgczeniem

na zasadzie art. 20 k.p.c. odsetek i kosztow procesu.

W odpowiedzi na skarge powddka domagata sie odrzucenia skargi
ze wzgledu na jej niedopuszczalnosc¢, ewentualnie odmowy przyjecia skargi do
rozpoznania, a w kazdym przypadku o zasgdzenie na swojg rzecz kosztéw

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia cechuje sie
wysokim stopniem sformalizowania. Jednym z tego przejawdw jest przyjecie przez
ustawodawce ograniczen w postaci progéw kwotowych wartosci przedmiotu
zaskarzenia (ratio valoris), po przekroczeniu ktérych dopuszczalne jest dopiero
zlozenie skargi kasacyjnej. Zgodnie z trescig art. 3982 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna
jest niedopuszczalna w sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartosc

przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz pieédziesiat tysiecy ztotych.

Jak przyjmuje sie w orzecznictwie, Sgd Najwyzszy jest uprawniony do
badania okreslonej w skardze kasacyjnej wartosci przedmiotu zaskarzenia, co ma
zapobiega¢ ewentualnym dziataniom majgcym na celu nadanie charakteru
kasacyjnego sprawom pozbawionym tego przymiotu (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia z dnia 22 czerwca 2012 r., V CSK 294/11, niepubl.,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2012 r., |l CZ 34/12, niepubl.,

postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2012 r., || PZ 38/11, niepubl.).

Zasadniczo warto$¢ przedmiotu zaskarzenia zarébwno w postepowaniu przed
sgdem pierwszej jak i drugiej instancji nie moze by¢ w sprawie wyzsza niz wartosc
przedmiotu sporu, chyba Zze doszto do rozszerzenia powodztwa, bgdz sprawa

dotyczy roszczeh o $Swiadczenia powtarzajgce sie (por. postanowienie Sadu



Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2012 r., 1| CSK 764/11, niepubl., postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2012 r., Il PZ 44/11, niepubl., postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2012 r., V CSK 294/11, niepubl.; z dnia
23 maja 2012 r., Il CZ 21/12, niepubl.).

W niniejszej sprawie powddka wnoszgc pozew o uznanie czynnosci prawnej
za bezskuteczng w stosunku do siebie, okreslita wartos¢ przedmiotu sporu
na kwote 48.960 zt wskazujgc, ze jest to wartos¢ przedmiotu kwestionowanej

darowizny.

Podzieli¢ nalezy jednoczesnie stanowisko, jakie zajgt Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 7 maja 2008 r., (Il CZ 25/08, niepubl.) uznajac, ze
W sprawie 0 roszczenie przewidziane w art. 527 k.c., dla oznaczenia wartosci
przedmiotu sporu miarodajne sg dwie wartosci: albo wartos¢ tego, co na skutek
zaskarzonej czynnosci z majgtku dtuznika wyszto lub do niego nie weszto, albo
wysokos¢ wierzytelnosci dla ochrony ktoérej, wraz z zalegtymi naleznosciami
ubocznymi za czas poprzedzajgcy wniesienie pozwu - w zaleznosci od tego, ktéra

z tych wielkosci jest nizsza.

Pozwany w toku procesu nie domagat sie zbadania wartosci przedmiotu
sporu przez sad i dlatego nie moze skutecznie wskaza¢ w skardze kasacyjnej
wyzszej wartosci przedmiotu zaskarzenia, pomimo ze w apelacji te wartos¢ okreslit
na kwote 69.559 zt argumentujgc, ze jest to suma naleznosci gtéwnych

z wytgczeniem odsetek i kosztéw procesu.

Majgc wszystko powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na podstawie art.

3986 § 3 k.p.c. orzekt jak w punkcie 1 sentencji postanowienia.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z art. 39821 k.p.c. i art. 391 k.p.c. oraz § 13 ust. 4
pkt 2 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity
Dz. U. z 2013 r., Nr 461) zasgdzajgc od pozwanego na rzecz powddki kwote

1817 zt z tytutu wynagrodzenia adwokata za sporzgdzenie odpowiedzi na skarge



kasacyjng oraz wydatku w kwocie 17 zt tytutem opfaty skarbowej od ztozonego

w sprawie petnomocnictwa.
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