Sygn. akt IV CSK 224/13

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzes$nia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku L. Z.

przy uczestnictwie E. K., A. Z. i M. Z.

o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 25 wrzesnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 26 wrzesnia 2012 r., sygn. akt VIl Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika E. K.
kwote 1800 (tysigc osiemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Whnioskodawca L.Z. wniost do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng
na postanowienie Sgadu Okregowego w T. z dnia 26 wrzesnia 2012r.
Ztozony w skardze wniosek o jej przyjecie do rozpoznania zostat oparty

na przestance oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.

Skarzagcy wskazywat, ze Sad Okregowy w sposéb oczywisty naruszyt
regulacje art. 202 k.p.c. przez zaniechanie badania wtasciwego trybu rozpoznania
sprawy oraz nieprzekazanie sprawy sgdowi wiasciwemu rzeczowo na podstawie
art. 201 § 2 k.p.c.iart. 200 § 1 k.p.c.

W odpowiedzi na skarge, uczestnik postepowania E. K. wnidst o oddalenie
skargi i zasgdzenie od wnioskodawcy na swojg rzecz kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przestanka wymieniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga szczegdtowego
uzasadnienia z powotaniem sie na argumenty prawne odrebne od uzasadnienia
merytorycznego skargi, przy czym zasadnos$¢ skargi powinna by¢ na tle tego
uzasadnienia widoczna juz na pierwszy rzut oka, bez potrzeby gtebszej analizy
czy przeprowadzania dluzszych badan i dociekah (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK 110/08, niepubl.,
postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 11 czerwca 2010r., sygn. akt
IV CSK 148/10, niepubl.).

Skarzagcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania podnosit, ze
Sad Odwotawczy w sposéb oczywisty naruszyt przepisy postepowania,
ato art. 202 k.p.c., art. 201 § 2 k.p.c. oraz art. 200 § 1 k.p.c. W ocenie skarzgcego,



ktory od poczatku postepowania domagat sie stwierdzenia zasiedzenia
nieruchomosci, Sad Odwotawczy zamiast oddali¢c apelacje, powinien przekazac
sprawe do rozpoznania w trybie procesu o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c.

witasciwemu sgdowi.

Przedstawiona argumentacja nie daje podstaw do przyjecia, ze skarga
kasacyjna wnioskodawcy jest oczywiscie uzasadniona. Jak podniost Sad
Najwyzszy w postanowieniu dnia 10 wrzesnia 2009 r. (sygn. akt V CSK 75/09,
niepubl.)., w ramach art. 201 k.p.c. badaniu podlega to, jakie postepowanie jest
wiasciwe dla zgdania zgtoszonego przez strone, a nie to, w jakim postepowaniu
i jakich roszczen strona ta powinna dochodzi¢, sad nie jest bowiem upowazniony
do zastepowania strony w wyborze zgdania. W ramach prowadzonego przez sgdy
meriti postepowania nie ulega watpliwosci, ze wnioskodawca od samego poczatku
domagat sie stwierdzenia zasiedzenia nieruchomosci, a nie wystgpit z powodztwem

0 ustalenie.

Sad Najwyzszy nie dostrzegt z urzedu uchybien przemawiajgcych za

niewaznoscig postepowania.

Majac wszystko powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.
a contrario w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt jak w punkcie 1 sentencji

postanowienia.

O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 3982
k.p.c.wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.oraz art. 13 § 2 k.p.c. i art. 520 § 2 k.p.c. oraz § 13
ust. 4 pkt 2 § 8 pkt 1 i § 6 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 461) zasgdzajgc od wnioskodawcy na rzecz
uczestnika postepowania E. K. kwote 1800 zt tytutem wynagrodzenia fachowego
petnomocnika w postepowaniu kasacyjnym oraz 17 zt jako zwrot uiszczonej optaty

skarbowej od ztozonego petnomocnictwa.
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