Sygn. akt IV CSK 218/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powoédztwa R. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.
przeciwko Wspodlnocie Mieszkaniowej nieruchomosci przy ulicy S. w G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 listopada 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 listopada 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli:
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub  wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie sSrodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma

ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego



przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Choc¢ skarzgca wskazata na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, to nie

wystepuje ta przestanka przyjecia jej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo,
gdy jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi rozne;j
wyktadni przepisami, albo zostalo wydane w wyniku btednej wykfadni Ilub
niewtasciwego zastosowania prawa, ktére jest w sposdb pewny i niewatpliwy
z goéry widoczne dla prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01,
OSNP 2004, nr 6, poz. 100). W skardze nie zostaty przytoczone wystarczajgce
argumenty (wywod prawny) swiadczgce o kwalifikowanym naruszeniu prawa przez
Sad Apelacyjny. Przypomnie¢ nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej dorozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona
oczywiscie uzasadniona, to w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywod
prawny wykazujgcy takie kardynalne naruszenie prawa (por. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006, nr
7-8, poz. 135, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia
24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego

przekonywujgcego wywodu nie zawiera.

Zwtaszcza chybiony jest argument odwotujgcy sie do skutkéw prawnych
wyroku Sadu Rejonowego w G. z dnia 1 marca 2013 r., IC (...) od ktérego Sad
Okregowy w G. oddalit apelacje pozwanej wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2013 r.,
XVI Ca (...). Wyrok przywracajgcy posiadanie dotyczy stanu faktycznego, a nie
prawa. Roszczenie o przywrdcenie posiadania nie jest zalezne od zgodnosci

posiadania ze stanem prawnym (art. 344 § 1 k.c.).

Czynnos¢ prawna wywotuje skutki prawne nie tylko w niej wyrazone,
lecz rébwniez te, ktore wynikajg z ustawy, z zasad wspotzycia spotecznego
i z ustalonych zwyczajow. Przyjecie przez Sad Okregowy, ze w okolicznosciach
sprawy doszio do wygasniecia wigzgcej strony umowy z dnia 30 lipca 2007 r.,

na skutek nastepczej niemoznosci $wiadczenia, wywotanej obowigzywaniem



od dnia 20 czerwca 2011 r. zakazu, o ktorym mowa w § 14a ust 1 i 3 dodanego do
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 16 sierpnia
1999 r. w sprawie warunkow technicznego uzytkowania budynkow mieszkalnych
(Dz.U. Nr 74, poz. 836, ze zm.), dodanego przez rozporzgadzenie Ministra
Infrastruktury z dnia 27 listopada 2009 r. (Dz.U. Nr 205, poz. 1584), nie narusza

prawa w kwalifikowany sposéb.

Z tych wzgledoéw, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

jw



