Sygn. akt IV CSK 217/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 stycznia 2014 r.,

w sprawie z wniosku M. M. i Z. M.

przy uczestnictwie [...] U. [...] w G. i Gminy Miasta G.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
na skutek wniosku uczestnika postepowania [...] U. [...] w G.

0 uzupetnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego

z dnia 29 sierpnia 2013 r., sygn. akt [V CSK 217/13

uzupetnia sentencje postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
29 sierpnia 2013 r., sygn. akt IV CSK 217/13 w ten sposoéb, ze
po punkcie 2 (drugim) dodaje kolejny punkt o tresci: "3) oddala
wniosek uczestnika postepowania [...] U. [...] w G. o zasadzenie
na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania przed Sadem

Najwyzszym."



UZASADNIENIE

Uczestnik postepowania [...] U. [...] w G. zlozyt wniosek o uzupetnienie
postanowienia Sadu Najwyzszego 2z dnia 29 sierpnia 2013 r., sygn. akt
IV CSK 217/13 przez zamieszczenie w nim rozstrzygniecia w przedmiocie
zawartego w odpowiedzi na skarge kasacyjng ztozonej przez tego uczestnika
postepowania wniosku o zasgdzenie na jego rzecz zwrotu kosztéw postepowania

wywotanego wniesieniem skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W aktach sprawy (k. 730-736) znajduje sie odpowiedz na skarge kasacyjng
ztozona przez uczestnika postepowania [...] U.[...] wG., w ktorej zawarty jest
wniosek o zasgdzenie na rzecz tego uczestnika zwrotu kosztow postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych, o ktérym
nie orzekt Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 29 sierpnia 2013 .
Z tych wzgledéw wniosek uczestnika postepowania, ztozony w przewidzianym
wart.351 § 1 w zw. z art. 362, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. terminie,
0 uzupetnienie tego orzeczenia zastugiwat na uwzglednienie. Skutkowato to
koniecznos$cig uzupetnienia wymienionego orzeczenia o rozstrzygniecie
w przedmiocie ztozonego wniosku o zasgdzenie na rzecz uczestnika postepowania

zwrotu kosztow postepowania.

Whniosek o zasadzenie kosztéw postepowania podlegat oddaleniu z tej
przyczyny, ze uczestnik postepowania nie wniost w przewidzianym w art. 3987 § 1
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. terminie odpowiedzi na skarge kasacyjng, co w mysl|
ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego (por. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia: 16 maja 2002 r., IV CKN 1071/00, OSNC 2003 nr 9, poz. 120,
14 marca 2003 r., V CKN 1733/00, nie publ., 7 maja 2003 r., IV CKN 113/01,
nie publ.) uzasadniato oddalenie wniosku o zasgdzenie na rzecz tej strony zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego. Zgodnie bowiem z art. 398" § 1 k.p.c. —
majgcym takze poprzez art. 13 § 2 k.p.c. zastosowanie w postepowaniu
nieprocesowym - strona moze wnies¢ do sadu drugiej instancji odpowiedz

na skarge kasacyjng w terminie dwutygodniowym od doreczenia jej skargi.



Nie stanowi odpowiedzi na skarge tak nazwane pismo procesowe, wniesione po
uptywie ustawowego terminu do dokonania tej czynnosci. W konsekwencji,
nie wywotuje ono skutkébw w zakresie zawartego w nim wniosku o zasgdzenie
kosztéw postepowania kasacyjnego, obejmujgcego sporzadzenie i wniesienie
odpowiedzi na skarge (art. 167 w zw. z art. 391 § 1, art. 398%' i art. 13 § 2 k.p.c.).

Odpis skargi kasacyjnej zostat doreczony uczestnikowi postepowania
[...JU.[...]w G. w dniu 20 marca 2013 r. (dowod: zwrotne poswiadczenie odbioru —
k. 729), natomiast odpowiedz na skarge kasacyjng zostata wniesiona do Sgdu
Okregowego w dniu 2 kwietnia 2013 (dowdd: koperta wraz z adnotacjg Urzedu
Pocztowego - k. 739), jednakze zostata ona zwrdocona uczestnikowi zarzgdzeniem
Przewodniczgcego Sadu Okregowego w G. z dnia 15 kwietnia 2013 r. (k. 744)
wydanym na podstawie art. 132 § 1 k.p.c. Petnomocnik uczestnika postepowania
wnidst do Sgdu Najwyzszego pismo procesowe z dnia 22 kwietnia 2013 r. (k. 748) -
ktére wptyneto do Sadu Najwyzszego w dniu 26 kwietnia 2013 r. - w ktérym w
uzupetnieniu skargi kasacyjnej, powotujgc sie na tres¢ art. 130 § 3 kp.c.,, w
zatgczeniu przedtozyt dowdd przestania wnioskodawcom i drugiemu uczestnikowi
postepowania odpowiedzi na skarge kasacyjng. Nastepnie pismem z dnia 29
kwietnia 2013 r. (k. 760) Sad Okregowy w G. nadestat do Sgdu Najwyzszego
uzupetnienie odpowiedzi tego uczestnika postepowania na skarge kasacyjng
tozsame z pismem procesowym tego uczestnika z dnia 22 kwietnia 2013 r., ktére

wptyneto wczesniej do Sgdu Najwyzszego.

PowyZzsze okolicznosci wskazujg, ze odpowiedz na skarge kasacyjng zostata
whniesiona przez uczestnika postepowania [...] U. [...] wG. po terminie, gdyz
po zarzadzeniu jej zwrotu przez Przewodniczacego Sgdu Okregowego w G.
nie miat do niej zastosowania przepis art. 130 § 3 k.p.c., ktory dotyczy jedynie
takich pism procesowych, do ktérych miat zastosowanie tryb sanowania ich brakow
przewidziany w art. 130 § 1 k.p.c. Podstawg prawng wydanego przez
Przewodniczgcego Sadu Okregowego zarzgdzenia o zwrocie odpowiedzi na skarge
kasacyjng stanowit natomiast art. 132 § 1 k.p.c., wedtug ktérego w toku sprawy
adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy oraz radca Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa doreczajg sobie nawzajem bezposrednio odpisy pism

procesowych z zatgcznikami. Do pisma procesowego wniesionego do sgdu dotgcza



sie dowod doreczenia drugiej stronie odpisu albo dowodd jego wystania przesytkg
polecong. Pisma, do ktorych nie dotgczono dowodu doreczenia albo dowodu
wystania przesytkg polecong, podlegajg zwrotowi bez wzywania do usuniecia tego
braku. W razie ponownego wniesienia tak zwréconego pisma procesowego datg

jego whniesienia jest dopiero data ponownego jego wniesienia do sadu.

Z tych wzgledéw orzeczono, jak na wstepie.

aw



