Sygn. akt IV CSK 209/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa Z. R.

przeciwko S. R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 21 listopada 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 lipca 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania



UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 15 lipca
2015 r., opartej na obu podstawach kasacyjnych przewidzianych w art. 3982 § 1
k.p.c., powdd Z.R. uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania,
podnoszgc ze ,zasadniczym zagadnieniem przedmiotowej sprawy jest
dopuszczalno$¢ przyjmowania przez Sad |l instancji za wiasne ustalen Sgdu |
Instancji, w sytuacji gdy podstawowym zarzutem apelacji jest kwestionowanie
wiasnie ustalen faktycznych, stanowigcych podstawe wyroku” oraz wskazujgc
iz ,szczegotowe przeprowadzenie dowodow z przestuchania powoda oraz
Swiadkbw nie mogto Swiadczy¢ przeciwko osnowie dokumentu zawartej
umowy pozyczki’. Powod podniost ponadto, ze ,niezasadnie Sad Il instancji
odmowit przeprowadzenia dowodow z zaswiadczen lekarskich powoda (...)", oraz

ze - wbrew stanowisku Sgdu - zawarta przez niego umowa pozyczki byta wazna.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania wowczas, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie przez
powotanie i wilasciwe uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek,
a rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
do rozpoznania nastepuje na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez
skarzgcego odpowiadajg przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398° § 1
k.p.c. Z tych wzgleddéw uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania - dla swej skutecznosci - powinno nawigzywac¢ do co najmniej jednej
z przyczyn wymienionych w tym przepisie, nie zas do dowolnych okolicznosci
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05,
OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135 i z dnia 20 grudnia 2013 r., V CSK 169/13, niepubl.).

Uzasadnienie wniosku nie moze ogranicza¢ sie do samego wskazania

konkretnej przyczyny badz przytoczenia dowolnych argumentéw. Skarzgcy



powinien w formie wyodrebnionego wywodu prawnego przedstawi¢ szczegdtowa
argumentacje celem przekonania Sgdu Najwyzszego, ze - na gruncie danej
sprawy - powotana przyczyna rzeczywiscie zachodzi (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 lutego 2008 r., | CSK 499/07, niepubl).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania ze wzgledu na
przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., a zatem wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, wymaga precyzyjnego sformutowania
okreslonego, dotychczas nierozwigzanego problemu o charakterze abstrakcyjnym,
zaprezentowania argumentacji prawnej przekonujgcej o istnieniu na tle
tego problemu rozbieznych ocen prawnych i Swiadczgcej o powaznych
trudnosciach w jego rozwigzaniu, a takze wskazania, dlaczego jest ono istotne
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, niepubl. i z dnia
18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl.).

Uzasadnienie wniosku odwotujgcego sie do przyczyny przewidzianej
w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c., a zatem potrzeby wyktadni przepiséw prawa, wymaga,
poza ich wskazaniem, przedstawienia wiasciwej argumentacji prawnej
przekonujgcej, ze wyktadnia ta budzi rzeczywiste i powazne watpliwosci badz
wskazania orzeczen swiadczgcych o rozbieznosciach na jej tle w orzecznictwie
sgdow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r., Il CSK
269/15, niepubl.).

W przypadku powotania sie na przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 3
k.p.c. skarzgcy powinien wskazaC w skardze okolicznosci swiadczgce
0 niewaznosci postepowania, pomimo ze Sad Najwyzszy w kazdej sprawie ma
obowigzek zbadania czy okolicznosci takie nie wystepujg, gdyz niewaznosc

te bierze pod uwage z urzedu (art. 398'3§ 1 k.p.c.).

Uzasadnienie wniosku opartego na przyczynie przewidzianej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. wymaga przedstawienia argumentacji prawnej zmierzajgcej do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia przepiséw, mozliwego do

stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw



skargi (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Skarzacy nie powotat zadnej z przyczyn przyjecia skargi do rozpoznania
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., a ,uzasadnienie” wniosku nie
odpowiada wymaganiom uzasadnienia zadnej z nich i sprowadza sie do
czeSciowego  powtdrzenia  zarzutow  skargi oraz ich  uzasadnienia.
Jak wyjasniono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego uzasadnienie wniosku oraz
uzasadnienie podstaw kasacyjnych to dwa niezalezne i samodzielne
elementy konstrukcyjne skargi, ktére petnig odmienng funkcje i nie mogg byc¢
traktowane zamiennie. Uzasadnienie wniosku oraz podstaw skargi wymaga
przedstawienia odrebnej witasciwej dla kazdego z tych elementow argumentac;i
prawnej (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r.,
V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52 i z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05,
OSNC 2006, nr 4, poz. 75).

Z tych wzgledéw, Sad Najwyzszy orzeki, jak w sentencji, na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c.
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