Sygn. akt IV CSK 203/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoédztwa C.S. i T.S.

przeciwko U. Spoice Akcyjnej w L.

o zado$cuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 listopada 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 listopada 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powodéw kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W $wietle
tej regulacji, cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec
tego osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie

przestankach Sgd Najwyzszy moze rozstrzygng¢ w kwestii przyjecia badz odmowy



przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jednoczesnie przypomnie¢ nalezy,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i jego rolg nie jest korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotali
przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wskazujgc, ze w sprawie wystepujg istotne

zagadnienia prawne:

.~ W jaki sposob nalezy dokonywac interpretacji ugod zawartych przed
zmiang przepisow kodeksu cywilnego z dnia 30 maja 2008 r. oraz czy najblizsi
cztonkowie rodziny zmartego, gdy delikt powodujgcy smieré miat miejsce przed
3 sierpnia 2008 r. mieli mozliwo$¢ precyzowania roszczen o zadoscuczynienie za
naruszenie dobr osobistych przed datg wejscia w zycie art. 446 § 4 k.c., majgc
na wzgledzie to, iz roszczenia zwigzane z naruszeniem dobr osobistych po smierci
osoby najblizszej zostaty sprecyzowane w orzecznictwie i doktrynie prawnej po
3 sierpnia 2008 r.?

- w kontek$cie powyzszego, czy cztonkowie rodziny zmartego, gdy delikt
powodujgcy smier¢ miat miejsce przed 3 sierpnia 2008 r. zawierajgc ugody
pozasgdowe (czy sadowe) w oparciu O obowigzujgcy przed ww. datg
porzadek prawny, nie majgc Swiadomosci istnienia roszczenia o zadoscuczynienie
za naruszenie dobr osobistych z arat. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c., mogli zrzec

sie tych roszczen?

- W jaki sposob nalezy w praktyce ocenia¢ poglad prezentowany
w ugruntowanym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, iz roszczenia
0 zadosc¢uczynienia w zwigzku ze smiercig osoby najblizszej przystugujgce osobom
najblizszym w przypadku, gdy delikt powodujgcy $mieré miat miejsce przed
3 sierpnia 2008 r. zostaty sprecyzowane jako naruszenie dobra osobistego
w oparciu o art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. po dniu 3 sierpnia 2008 r.
w kontekscie ugod zawieranych przed tg datg, w tym zrzeczenia sie roszczenh
zwigzanych z dang szkodg oraz przystugujgcych osobom najblizszym dalszych

(nowych) roszczen z tytutu zadoséuczynienia na podstawie ww. przepisow ?”



Skarzacy wskazali takze na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej z uwagi
na to, iz wydane przez Sad Il instancji orzeczenie w sposéb oczywisty narusza

prawo.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przytoczone watpliwosci skarzgcych ujete w pytania jak wyzej wigzg sie
Scisle z zagadaniem dopuszczalnosci roszczenia o zadoséuczynienie majgcego
podstawg w art. 448 k.c. w zwigzku z art. 23 i art. 24 k.c., w sytuacji, gdy sSmier¢
poszkodowanego nastgpita przed dniem 3 sierpnia 2008 r. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego wyjasniono, ze najblizszemu czionkowi rodziny zmartego
przystuguje zadosCuczynienie pieniezne za doznang krzywde na podstawie
art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c. takze wtedy, gdy $mier¢ nastgpita przed dniem
3 sierpnia 2008 r., tojestprzed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia
30 maja 2008 r. 0 zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. Nr 116, poz. 731). Spowodowanie Smierci osoby bliskiej - takze przed
znowelizowaniem art. 446 k.c. przez dodanie w nim § 4 stanowigcego wyrazng
podstawe roszczenia, o ktérym tu mowa - mogto bowiem prowadzi¢ do naruszenia
dobr osobistych najblizszych cztonkéw jego rodziny, co uzasadnia przyznanie im
zadoscuczynienia (postanowienie 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca
2014 r., lll CZP 2/14, OSNC 2014, nr 12, poz. 124; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lipca 2014 r., Il CSK 621/13, nie publ.).

Skarzgcy dowodzg, ze nie wiedzieli, ze takie roszczenie,
0 zados$c¢uczynienie, majgce podstawe w przepisach o ochronie dobr osobistych im
przystuguje, stad tez w wugodzie zawartej z ubezpieczycielem nie mogli
takiego roszczenia sie zrzec; zrzeczeniem objeli te roszczenia, co do ktoérych
wiedzieli, ze im przystugujg. W zwigzku z takg argumentacjg przedstawiong
przez skarzgcych dla uzasadnienia ich watpliwosci ujetych w zagadnienia prawne
zauwazy¢ trzeba, ze wypracowanie przez sady pewnej linii orzeczniczej
prowadzgcej do odkodowania z istniejgcych norm prawnych roszczen dotychczas
z tych norm nieodczytywanych czy tez nieujawnianych, nie prowadzi do wniosku
0 powstaniu takich roszczen nowych, ktorych charakter nowosci bytby

rbwnorzedny nowej regulacji wprowadzonej przez ustawodawce. Skarzgcy



niestusznie rowniez abstrahujg od tresci zawartej przez nich ugody. Sady trafnie
zwrocity uwage, ze wynika z niej jednoznacznie, iz ugodzona kwota wyczerpuje

wszelkie roszczenia skarzgcych wynikajgce ze zdarzenia szkodzgcego.

Powyzsze oraz brak we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wyczerpujgcej argumentacji jurydycznej, ktéra winna towarzyszyc
przedstawianemu zagadnieniu prawnemu prowadzi do wniosku, ze watpliwosci
skarzgcych nie majg rangi istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.

Brak tez podstaw do przyjecia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Ta przestanka jest spetniona woéwczas, gdy dla przecietnego
prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie.
Jest tak w szczegodlnosci wtedy, gdy bez watpienia wystgpity uchybienia,
na ktére powotuje sie skarzgcy, lub gdy jest pewne, ze miaty one wplyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia albo podniesione we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zarzuty oczywiscie uzasadniajg zasadnos¢ wniesionego
srodka zaskarzenia. Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec
bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badain Iub
dociekan. Zarzucane uchybienia muszg zatem miec¢ kwalifikowany charakter i by¢
dostrzegalne na pierwszy rzut oka (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, i z dnia
22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156). Taka sytuacja

w badanej sprawie nie wystepuje.

Na marginesie mozna zauwazyC, ze z samej istoty przestanek przedsagdu
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wynika, ze jednoczesne powotanie
ich we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania w odniesieniu do tych samych
okolicznosci jest obarczone logiczng sprzecznoscig. Jezeli bowiem w sprawie
rzeczywiscie wystepuje istotne zagadnienie prawne, od ktérego wyjasnienia
zalezy prawidtowe rozstrzygniecie sprawy, to z natury rzeczy ewentualny
btad orzeczniczy popetniony przez sad drugiej instancji nie moze mie¢ charakteru
oczywistego i podstawowego (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
20 maja 2014 r., | CSK 343/13).



Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego orzekt na podstawie
art. 102 k.p.c.
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