Sygn. akt IV CSK 201/20

POSTANOWIENIE

Dnia 22 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku K.J.K.

przy uczestnictwie F.K., M.N.K., A.M.K. oraz matoletnich - L A.K. EW.K.
0 podziat majgtku wspdlnego, dziat spadku i zniesienie wspotwtasnosci,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 grudnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Okregowego w B.

z dnia 16 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nakazuje wypftaci¢ ze Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w
B. na rzecz I.C. kwote 1080 (tysigc osiemdziesiat) ztotych tytutem
wynagrodzenia kuratora dla matoletnich uczestnikow
postepowania w postepowaniu kasacyjnym,

3) nakazuje pobraé¢ od wnioskodawcy na rzecz Skarbu
Panstwa Sadu Rejonowego w B. kwote 1080 (tysiac
osiemdziesiat) ztotych tytutem zwrotu wydatkéw zwigzanych z

udziatem w sprawie kuratora.
UZASADNIENIE
Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.

Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa

sgddéw powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym



znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementow skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
Ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznos$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiagniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o
charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod kgtem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whnioskodawca K. K. wnidst skarge kasacyjng od postanowienia Sadu

Okregowego w B. z dnia 16 pazdziernika 2019 r.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 3 k.p.c. W uzasadnieniu tego
wniosku skarzgcy wskazat, ze zaskarzone orzeczenie zostato wydane w warunkach
niewaznosci ze wzgledu na pozbawienie wnioskodawczyni F. K. mozliwosci
dziatania i obrony swych praw na skutek niedoreczenia mu, jako jej petnomocnikowi,
przez Sad Rejonowy w B. odpisu apelacji z pouczeniem o mozliwosci wniesienia w
okre$lonym terminie odpowiedzi na apelacje. Poza tym, zdaniem skarzgcego w
przedmiotowe] sprawie wystgpito zagadnienia prawne w przedmiocie mozliwosci
rozliczenia w postepowaniu o dziat spadku wierzytelnosci spadkobiercy
testamentowego wspdlnika spotki jawnej, przeksztatconej ze spotki cywilnej, z tytutu
roszczenia o wyptate udziatu kapitatowego wspodlnika spoétki jawnej, w miejsce

ktérego wszedt ten spadkobierca.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli
skarzgcy, jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie
z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle ktérych ono powstato, a takze przytoczyé
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
wykazacé, ze jest to zagadnienie nowe, ktorego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., I CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ.;
z dnia 14 grudnia 2004 r., lll CK 585/04, nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., lll CZ
47/06, nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia
28 czerwca 2008 r., 1l CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK
108/08, nie publ.).

Skarzacy nie sprostat tym wymaganiom wskazujgc bowiem na przestanke
okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. poprzestat na sformutowaniu zagadnienia
prawnego, ktérego treS¢ jest wewnetrznie sprzeczna z tej przyczyny, ze skoro
dotyczy wierzytelnosci przystugujgcej tylko spadkobiercy testamentowemu, to w
zasadzie nie ma podstaw do rozliczen z innymi wspotuprawnionymi  do
dziedziczenia. Wnoszacy skarge kasacyjng nie tylko nie wyjasnit tych watpliwosci
ale tez nie przedstawit w oddzielnym wywodzie zadnych argumentow prawnych,
ktére mogtyby prowadzi¢ do rozbieznych ocen odnosnie mozliwosci rozliczeh
w postepowaniu o dziat spadku z nalezgcych do spadkodawcy udziatéow w spétce
jawnej. Powotujac sie na wskazane okolicznosci trzeba mie¢ na wzgledzie, ze etap
przedsadu jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w
art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjne;j.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania bezpodstawnie
zarzuca sie, ze skarzgcemu wystepujgcemu jako petnomocnik F. K. nie zostat
doreczony odpis jego apelacji od postanowienia Sadu pierwszej instancji.

Wystarczy wskazac, ze taki odpis zostat doreczony dnia 29 maja 2019 r. (k. - 1986)



K. K. i to jako ustanowionemu petnomocnikowi F. K.. Dlatego nie mozna przyjac, iz

z tego powodu wnioskodawczyni zostat pozbawiona mozliwosci obrony.

W posumowaniu trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzi wskazana
przez skarzgcych przestanka opisane w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. ani brana pod
rozwage z urzedu niewaznos$¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sad
Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 i 2 k.p.c. odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

O kosztach naleznych  kuratorowi dla matoletnich  uczestnikéw
w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy na postepowania kasacyjnego Sad
Najwyzszy orzekt na podstawie § 1 ust. 1 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okreslenia wysokosci wynagrodzenia i zwrotu
wydatkéw poniesionych przez kuratorow ustanowionych dla strony w sprawie
cywilnej (Dz. U. z 2018 r. poz. 636) w zwigzku z § 2 pkt 6, 4 pkt 8, 10 ust. 4 pkt 2
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.). Koszty te, jako
wydatki zostaty $ciggniete od wnoszgcego skarge kasacyjng na podstawie art. 113

ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w zwigzku z art. 520 § 3 k.p.c.
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