Sygn. akt IV CSK 20/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa A. G. przeciwko W. Spoétce Akcyjnej z siedzibg w W., M.
G.,A.K.iB.S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 lipca 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 17 wrzesnia 2014 r., sygn. akt | ACa 337/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powoddki na rzecz "W." S.A. w W. kwote 1800 zi
(tysigc osiemset zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli:
1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2. istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
3. zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub
4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sadowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
srodkiem prawnym funkcjonujagcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktéry
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgadu Najwyzszego na sprawach

najpowazniejszych i precedensowych.

Powddka ztozyta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 17 wrzesnia 2014 r. oddalajgcego jej apelacje od wyroku Sgdu Okregowego
w Lublinie z dnia 23 grudnia 2013 r., ktérym Sad Okregowy — zasgdzajgc na rzecz
powodki kwote 113.419,27 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 23 grudnia 2013 r.
do dnia zaptaty — oddalit powddztwo w czesci dotyczgcej odsetek za czas od dnia
whniesienia pozwu. Powotujgc sie na obie podstawy okreslone w art. 398§ 1 k.p.c.,
wniosta o uchylenie wyroku Sagdu Apelacyjnego i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca powotata sie na przestanke wskazang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Twierdzita, ze wniesiona skarga jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na
naruszenie przepiséw art. 363 § 2 oraz art. 455 w zwigzku z art. 481 k.c., a takze
art. 233 k.p.c. przez nieuzasadnione stwierdzenie, ze powoddka nie dopetnita
swojego obowigzku procesowego i nie udowodnita okolicznosci zwigzanych ze
sptatg kredytu hipotecznego. Podkreslita, ze o dopuszczalnosci powofania sie

w skardze kasacyjnej na naruszenie art. 233 k.p.c. Swiadczg orzeczenia Sadu



Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2004 r., || CK 483/03 oraz z dnia 7 pazdziernika
2005 r., IV CK 122/05.

Analiza wywodéw zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej prowadzi do
whniosku, ze skarzgca nie przytoczyta argumentow, swiadczgcych o wystepowaniu

W niniejszej sprawie przestanki opisanej w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398°§ 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi —
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan — w sposéb jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke przewidziang w tym przepisie powinien wykazaé oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym charakterem
naruszenia przepisow prawa (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Nie moze powtarzac
uzasadnienia podstaw kasacyjnych; powinien wykazacC, Zze zasadnos¢ skargi
kasacyjnej jest oczywista, a wiec dostrzegalna prima vista oraz ze kazdy prawnik
bez przeprowadzania wnikliwej analizy powinien dojs¢ do wniosku, ze zaskarzone
orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe. Skarzgca nie przytoczyta argumentow
Swiadczgcych o tak rozumianej oczywistosci, ograniczyta sie bowiem do

powtdrzenia zarzutow wypetniajgcych przytoczone podstawy kasacyjne.

Poza tym uszio uwagi skarzacej, ze powotane przez nig wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2004 r., Il CK 483/03 (nie publ) i z dnia
7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05 (nie publ.) zostaty wydane w sprawach,
w ktérych mialy zastosowanie przepisy kodeksu postepowania cywilnego
w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 6 lutego 2005 r., czyli przed wejsciem
w zycie ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszechnych
(Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98), ktérg ustawodawca znowelizowat postepowanie
kasacyjne i wprowadzit regulacje zawartg w art. 398% § 3 k.p.c., zgodnie z ktérg
zarzuty dotyczace ustalenia faktow lub oceny dowoddéw nie mogg byé podstawag

skargi kasacyjnej. Z tej przyczyny poglady dotyczgce dopuszczalnosci powotania



sie w postepowaniu kasacyjnym na naruszenie art. 233 k.p.c., wyrazone

w powotanych przez skarzgcg orzeczeniach Sgdu Najwyzszego utracity aktualnosé.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzi wskazana przez
skarzgcg przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu

niewazno$¢ postepowania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i orzekt o kosztach postepowania
kasacyjnego zgodnie z art. 98 § 1 i 3 oraz art. 99 w zwigzku z art. 391 § 1 i art.
3982 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 i § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzednia 2002 r. w sprawie optat za czynnos$ci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (jedn. tekst: Dz. U.
z 2013 r., poz. 490 ze zm.).



