Sygn. akt IV CSK 196/14

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko K. P. i J. P.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 pazdziernika 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 listopada 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 listopada 2013 r. Sad Apelacyjny w [...]
oddalit apelacje pozwanych od wyroku Sgdu pierwszej instancji uwzgledniajgcego
powodztwo o ochrone doébr osobistych przez zobowigzanie pozwanych
do przeproszenia powoda w sposob opisany w sentencji wyroku oraz zasgdzenie

od nich solidarnie na rzecz powoda zados¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c.

Sady obu instancji uznaty, ze pozwani w sposdb zawiniony naruszyli dobra
osobiste powoda, co uzasadnia uwzglednienie powodztwa na podstawie art. 24 i art.
448 k.c.

W skardze kasacyjnej pozwani, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania, wskazali na istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
w Kkwestii interpretacji art. 448 k.c. w zakresie stwierdzenia czy dla mozliwosci
zasgdzenia $wiadczenia przewidzianego w tym przepisie wystarczy ustalenie,
ze dziatanie sprawcy byto bezprawne czy tez konieczne jest ustalenie winy
sprawcy. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnili tez
oczywistym naruszeniem przez zaskarzony wyrok wskazanych w podstawach

kasacyjnych przepiséw prawa procesowego i materialnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
prowadzi do oceny, ze skarzgcy nie wykazali istnienia przestanek przedsadu, na

ktére sie powotali.

Wskazujgc na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., a wiec na istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego dotyczgcego
wyktadni art. 448 k.c. we wskazanym przez nich zakresie, pozwani pomingli,
ze zagadnienie to zostato juz jednolicie rozstrzygniete w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, miedzy innymi w wyrokach z dnia 12 grudnia 2002 r. V CKN 1581/00
(OSNC 2004/4/53), z dnia 1 kwietnia 2004 r. Il CK 115/03, z dnia 16 wrzesnia
2004 r. IV CK 707/03, z dnia 15 czerwca 2005 r. IV CK 805/04, z dnia 28 wrzesnia
2005 r. | CK 256/05, z dnia 19 stycznia 2007r. 1l CSK 358/06, z dnia 24 stycznia
2008 r. | CK 319/07 i z dnia 11 grudnia 2013 r. IV CSK 188/13 (nie publ.), w ktérych



stwierdzono, ze przestankg odpowiedzialnosci przewidzianej w art. 448 k.c. jest nie
tylko bezprawne, lecz takze zawinione dziatanie sprawcy naruszenia dobra
osobistego, przy czym chodzi zarbwno o wine umysing, jak i nieumysing, takze
najlzejszego stopnia. Nie zachodzi zatem potrzeba zajmowania stanowiska przez
Sad Najwyzszy w tym przedmiocie, tym bardziej ze skarzgcy w zaden sposob nie
odniesdli sie do powyzszych orzeczeh ani nie podwazyli argumentacji w nich

zawartej.

Nie wykazali takze wystepowania w sprawie drugiej powotanej przestanki
przedsgdu przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Do wykazania, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu tego przepisu, nie jest
bowiem wystarczajgce samo powotanie sie na naruszenie, nawet razgce,
okreslonych przepiséw prawa. Skarzgcy ma obowigzek wykazac, ze naruszenie to
miato charakter kwalifikowany: oczywisty, ewidentny, widoczny od razu, bez
potrzeby gtebszej analizy oraz ze w wyniku takiego naruszenia przepiséw prawa
doszto w drugiej instancji do wydania wyroku oczywiscie wadliwego (poréwnaj
miedzy innymi postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r. | PKN
34/01, OSNP 2004/6/100, z dnia 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC
2004/3/49 i z dnia 11 stycznia 2008 r. | UK 285/07, nie publ.). Pozwani natomiast
poprzestali na twierdzeniu o oczywistym naruszeniu przepiséw wskazanych

w podstawach kasacyjnych, co niewatpliwie nie jest wystarczajgce.

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

[aw]



