Sygn. akt IV CSK 195/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa Przedsiebiorstwa Budowlanego J. Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w B.

przeciwko Klubowi Sportowemu "W." (Stowarzyszenie K.) w B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 listopada 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 pazdziernika 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5400 (pie¢

tysiecy czterysta) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powodowe Przedsiebiorstwo Budowlane J. Sp. z o0.0. w B. wystgpito
przeciwko pozwanemu Klubowi Sportowemu ,W.” (Stowarzyszeniu K. w B. z
powddztwem o zaptate kwoty 200 001 zt z odsetkami ustawowymi tytutem czesci
wynagrodzenia za wykonanie umowy, ktérej przedmiotem byto dowiezienie lub
przewiezienie ziemi potrzebnej do uksztattowania terenu pod warstwe czarnoziemu,
celem zasiania i uprawy traw pod boiska sportowe.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 3 stycznia 2019 r. powdédztwo to oddalit,
jako przyczyny wskazujgc przedawnienie roszczenia oraz niewykazanie jego

zasadnosci. Ustalit, ze pomiedzy stronami doszto w 2009 r. do uzgodnien ustnych,



potwierdzonych nastepnie w umowie pisemnej, podpisanej w dniu 14 stycznia 2013
r. przez powoda i - ze strony pozwanego - przez osoby wpisane w rejestrze jako
uprawnione do jego reprezentowania. Umowe zakwalifikowat jako umowe
przewozu, w ramach ktorej powod zobowigzat sie do przewiezienia za
wynagrodzeniem mas ziemnych z dziatki kupionej od pozwanego na teren innych
dziatek pozwanego. Ostatnie sSwiadczenie umowne wykonano w dniu 14 grudnia
2012 r. Zdaniem Sadu pierwszej instancji roczny termin przedawnienia roszczen
z umowy przewozu uptyngt w dniu 14 grudnia 2013 r., podczas gdy wniosek
0 zawezwanie do proby ugodowej powod ztozyt dopiero w dniu 18 grudnia 2015 r.
Sad zwrdcit uwage, ze gdyby nawet umowe miedzy stronami uznaé¢ za umowe
0 wykonanie ustug - termin przedawnienia wyniostby 2 lata i zakonczytby swoj bieg
w dniu 14 grudnia 2014 r. - roszczenie oparte na tej podstawie takze bytoby wiec
przedawnione.

Zdaniem Sgdu powdd nie wykazat takze nalezycie wysokosci naleznego mu
wynagrodzenia. Umowa przewidywata zastosowanie stawek rynkowych,
tymczasem biegly stwierdzit znaczne zawyzenie tych stawek w kosztorysie
i nieudowodnienie danych do obliczenia wielkosci wykonanego $wiadczenia,
a ponadto - zafakturowanie prac, ktére nie byty przewidziane w umowie.

Orzeczenie Sadu Okregowego - na skutek apelacji powoda - zmienit Sgd
Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2019 r., po przeprowadzeniu
uzupetniajgcego dowodu z przestuchania $wiadkéw i biegtego. Powoddztwo o
zapfate zostato uwzglednione. Sad uznat za wystarczajgce do ustalenia
wynagrodzenia powoda obmiary ziemi przewiezionej przez niego i rozplantowanej
na dziatce pozwanego, wykonane przez geodete, uwzglednione przez biegtego w
opinii wydanej w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Sad odwotawczy podzielit przy tym obrone pozwanego, ktory powotywat sie
na niewazno$¢ umowy z uwagi na jej zawarcie przez osoby nieuprawnione do
reprezentowania pozwanego Klubu (ocena ta obejmowata zarébwno umowe ustng z
2009 r., ktérg zawart samodzielnie prezes zarzadu przy obowigzujgcej reprezentacii
tacznej dwdch czionkéw zarzadu i bez uzyskania zgody walnego zgromadzenia,
niezbednej w wypadku zaciggania zobowigzan przekraczajgcych 250 000 zt, jak tez

umowe pisemng z 14 stycznia 2013 r., ktérg zawarly dwie osoby wskazane w



rejestrze jako cztonkowie zarzady, ktorymi juz nie byty, réwniez bez uzyskania
zgody walnego zgromadzenia). Za decydujgcy o tresci orzeczenia uznat jednak fakt
figurowania osob podpisujgcych umowe pisemng w Krajowym Rejestrze Sgdowym,
CO - na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. (jedn. tekst: Dz.U.
z 2019 r., poz. 1500 ze zm.) - rodzito po stronie powoda przekonanie o zgodnosci
wpisu z rzeczywistym stanem rzeczy i uprawnialo go do pozostawania w
przekonaniu, ze zasady wymagalnosci jego roszczenia zostaty zmodyfikowane
przez umowe, opdzniajgc bieg terminu przedawnienia.

Pozwany zaskarzyt wyrok Sadu drugiej instancji w punktach 2-4 (tj. co do
istoty sprawy) skargg kasacyjng opartg na obydwu podstawach z art. 3982 § 1 k.p.c.
Zgtosit zarzut naruszenia przepisdw postepowania przez niewtasciwe zastosowanie
art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz zarzuty naruszenia prawa
materialnego przez niezastosowanie art. 39 § 1 k.c. w zw. z art. 35 ustawy z dnia
9 listopada 2018 r. o zmianie niektérych ustaw w celu wprowadzenia uproszczen
dla przedsiebiorcéw w prawie podatkowym i gospodarczym i zastosowanie art. 103
§ 1 k.c., bledna wyktadnie zawartego w art. 39 § 1 k.c. zwrotu ,potwierdzenia przez
osobe prawng” poprzez niewskazanie kto, kiedy i w jakich okolicznosciach dokonat
- zgodnie z zasadami reprezentacji tgcznej pozwanego - potwierdzenia ustnej
umowy zawartej przez jednego czionka zarzadu, oraz niezastosowanie art. 58 § 1
k.c. i zastosowanie art. 63 § 1 k.c. przy ocenie umowy zawartej bez wymaganej
statutem pozwanego zgody Walnego Zgromadzenia czionkow Klubu, podczas
gdy Walne Zgromadzenie nie jest zawierajgcym umowe w rozumieniu art. 39 k.c.,
a takze nie jest osobg trzecig w rozumieniu art. 63 k.c.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy w catosci
do ponownego rozpoznania, ewentualnie o orzeczenie co do istoty sprawy
I 0 zasgdzenie od powddki na jego rzecz catosci kosztéw postepowania.

Powdd w odpowiedzi na te skarge domagat sie jej odrzucenia, ewentualnie
orzeczenia o odmowie jej przyjecia do rozpoznania, a w ostatniej kolejnosci -
jej oddalenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu

postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,



nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju
prawa i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych
stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowionego w art.
398° k.p.c., w ramach ktorego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania
jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przestanki przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.

Skarzagcy uzasadnit potrzebe przyjecia jego skargi do rozpoznania
przestankg z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. to znaczy oczywistg zasadnos$cia tej skargi,
ktéra - jego zdaniem - dotyczy wszystkich zgtoszonych w niej zarzutéw, co starat
sie umotywowa¢ w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przeciethego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy niewatpliwie zastuguja na uwzglednienie,
a zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo btedne. Skarzgcy powinien wykazac
kwalifikowany charakter naruszenia przynajmniej jednego z przepisdw prawa
wskazanych w podstawach skargi, a takze narzucajgcg sie stusznos¢ wnioskow tej
skargi, wytykajacych jednoznaczng nieprawidtowos¢ wydanego orzeczenia,
nie znajdujgcego uzasadnienia prawnego (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, LEX nr 1770910).

Pozwany nie przedstawit jednak stosowanego uzasadnienia jurydycznego na
poparcie tezy o oczywistej zasadnosci swojej skargi kasacyjnej. Wbrew jego
twierdzeniom tre$¢ uzasadnienia pozwala przesledzi¢ rozumowanie Sadu drugiej
instancji, odtworzy¢ ustalenia, na jakich sie opart oraz przestanki prawne, jakie
uznat za uzasadnione. Umozliwia tez odczytanie podstawy prawnej rozstrzygniecia.
Ujmujac rzecz skrotowo, Sgd Apelacyjny - po dodatkowym przestuchaniu biegtego -
uzupetnit ustalenia faktyczne wyjasnieniem biegtego, ze nawiezienie przez powoda

ziemi na dziatke pozwanego byto niewatpliwe i - gdyby przyjac¢, ze obowigzkiem



pozwanego nie byto wybudowanie boiska, lecz inna ustuga - mozna oprzec¢ sie na
pomiarach wykonanych przez T. M., jako podstawie ustalenia iloSci ziemi, ktora
przywiozt i rozplantowat powdd. Sad odwotawczy przyjat, ze umowa, ktdrg
realizowat powdd, byta umowg o swiadczenie ustug, nie zas§ umowag przewozu, ani
umowg o roboty budowlane (budowe boiska), gdyz poza przewozem obejmowata
swojg trescig takze zniwelowanie i uksztattowanie terenu nawieziong ziemig. W
konsekwencji ocenit, ze wynagrodzenie powoda zalezato od ilosci nawiezionej i
rozplantowanej ziemi. Jej ilos¢ ustalit wedtlug obmiaréw T. M., ktérymi zresztg
postuzyt sie tez biegly, dokonujgcy krytycznej oceny Kkosztorysu powoda.
Odptatnos¢ umowy Sad odwotawczy wywiodt z tresci art. 735 §1 i 2 k.c. Sad
Apelacyjny przyjat tez, ze obie umowy stron - zawarta ustnie jednoosobowo w
2009 r., jak i potwierdzajgca jg umowa zawarta na pismie w styczniu 2013 r. byty
niewazne, gdyz ani w tym czasie, ani tez potem nie zostaty potwierdzone w drodze
dorozumianej (takie stwierdzenie zawarte jest na str. 27 uzasadnienia). Tym
samym bezprzedmiotowy jest zarzut wadliwego niezastosowania art. 39 k.c. w zw.
z art. 35 ustawy o zmianie niektérych ustaw w celu wprowadzenia uproszczen dla
przedsiebiorcow w prawie podatkowym igospodarczym, ktory oparty jest na
przekonaniu, ze przyjecie za podstawe niewfasciwego przepisu doprowadzito Sgd
Apelacyjny do wniosku, iz doszto do potwierdzenia bezskutecznej umowy. Sad
tymczasem przyjgt ocene zgodng z oczekiwaniami pozwanego wyrazonymi w
skardze kasacyjnej. Ro6znice miedzy przepisem zastosowanym a witasciwym nie
miaty w tym wypadku zadnego znaczenia, gdyz oba przepisy zawieraty identyczng
regute prawng. Przepisu art. 63 k.c. Sad Apelacyjny nie wskazat jako przestanki
wydanego orzeczenia.

Jak wynika z motywow rozstrzygniecia - podstawg pozytywnego dla powoda
orzeczenia byto uwzglednienie przez Sgd Okregowy domniemania z art. 17 ust. 1
ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym, jako podstawy uprawnienia powoda do
traktowania osob ujawnionych w rejestrze jako uprawnionych do reprezentaciji
pozwanego, co uzasadniato przekonanie powoda, ze zasady wymagalnosci jego
roszczenia zostaty zmodyfikowane przez umowe i usprawiedliwialy oczekiwanie

przez niego z dochodzeniem roszczenia do czasu sporzgdzenia obmiaru.



Kwestia prawidtowosci tego stanowiska usuwa sie spod kontroli kasacyjnej,
skoro wskazany przepis nie zostat ujety w zarzutach skargi, podobnie jak nie
wymieniono w niej przepisow odnoszgcych sie do przedawnienia.

W rezultacie konstrukcja skargi nie pozwala uzna¢ zadnego z podniesionych
zarzutow za niepodwazalnie stuszny i - jednoczesSnie - wskazujgcy na razgcag
wadliwos¢ podjetego wyroku. Sad Najwyzszy rozpoznaje wniesiong skarge
(art. 398'% § 1 k.p.c.), a nie sprawe jako cato$¢, jak czyni to sad apelacyjny.
Jest zwigzany zakresem podniesionych zarzutow i z urzedu moze bra¢ pod uwage
jedynie niewaznosc¢ postepowania.

Uznac¢ zatem nalezy, iz przedstawiona przez skarzgcego podstawa przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi, gdyz skarga kasacyjna nie jest
uzasadniona w sposob oczywisty. Okolicznosci sprawy nie wskazujg tez,
aby wystgpily inne przestanki przewidziane w art. 398°§ 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

pozwanego do rozpatrzenia (art. 398° § 2 k.p.c.).



