Sygn. akt IV CSK 194/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Grzegorz Misiurek

Protokolant Bogumita Gruszka

w sprawie z powddztwa A. P. i A. G.
przeciwko J. P.

0 uznanie umowy za bezskuteczna,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej
w dniu 17 stycznia 2017 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 6 listopada 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 listopada 2015 r. Sgd Apelacyjny, zmieniwszy czesciowo
wyrok Sadu pierwszej instancji, uznat za bezskuteczng w stosunku do powddek A.
P. i A. G. czynnos¢ procesowg dtuznika Z. P. i pozwanej J. P., polegajgcg na

zgodnym wniosku o podziat ich majgtku wspolnego obejmujgcym przyznanie



pozwanej, zgodnie z orzeczeniem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 4 stycznia 2012 r.,
zabudowanej nieruchomosci potozonej w t. oraz udziatu we wspoétwtasnosci
nieruchomosci potozonej w Z., celem prowadzenia egzekucji w zakresie
przystugujgcego dtuznikowi udziatu, co do szczegdétowo opisanych wierzytelnosci
przystugujgcych powodkom; oddalit w pozostatej czesci powddztwo i apelacje

pozwanej.

W sprawie ustalono, ze powodka A. P. ma wobec Z. P. wierzytelnosS¢ objetg
wyrokiem sgdowym z dnia 13 czerwca 2011 r., ktérym zasgdzono na jej rzecz
kwote 88 666,62 zt wraz z odsetkami i kosztami procesu, a powodce A. G.
przystuguje w stosunku do tego dtuznika wierzytelnos¢ w kwocie 144 358,36 zt z
odsetkami i kosztami, zasgdzonej wyrokiem sgdowym z dnia 15 lipca 2011 r.
Wierzytelnosci te powstaty w wyniku dziatania dtuznika, ktéry reprezentujgc
powodki w sprawach cywilnych przywtaszczyt zasgdzone na ich rzecz
odszkodowania od ubezpieczyli, za co zostat skazany wyrokiem z dnia 28 marca
2012 .

Rozwdd pozwanej i Z. P. zostat orzeczony wyrokiem z dnia 9 czerwca 2011
r., ktébrym zostaly tez zasgdzone alimenty na rzecz dzieci w sumie 3500 zt
miesiecznie. W postepowaniu przez Sgdem Rejonowym w P., wszczetym na
ztozony w dniu 20 pazdziernika 2011 r. przez J. P. wniosek o podziat majgtku
wspoélnego, byli matzonkowie uzgodnili sktad majgtku i sposdb podziatu; w
postanowieniu dzialowym z dnia 4 stycznia 2012r., uwzgledniajgcym w petni
stanowisko uczestnikéw, Sad przyznat J. P. nieruchomo$¢ wt. o wartosci 500
tysiecy zt i udziat w nieruchomosci potozonej w Z. o wartosci 35 tysiecy zt, Z. P.
udziaty w spoétce o wartosci 140 tysiecy zt oraz zasadzit od J. P. na rzecz bytego
meza doptate w kwocie 120 tysiecy zt, ptatng w trzech rocznych ratach (w tym
pierwsza - do 31 grudnia 2012 r.).

Dtuznik byt wiascicielem innej jeszcze nieruchomosci, z ktérej powddki
usitowaty przeprowadzi¢ egzekucje wierzytelnosci, jednak po przystgpieniu
pozwanej, w imieniu matoletnich dzieci, do egzekucji i sprzedazy nieruchomosci, to
pozwana otrzymata naleznos$¢ uzyskang z licytacji. W dniu 26 marca 2012 r.

komornik zajgt wierzytelnos¢ Z. P. z tytutu doptaty zasgdzonej w postanowieniu



podziatowym, jednak juz wczesniej pozwana podjeta czynnosci powodujgce
rozdysponowanie tej kwoty. W dniu 15 stycznia 2012 r. pozwana ztozyta dtuznikowi
oSwiadczenie o potrgceniu z jego niewymagalng wierzytelnoscig z tytutu dopfaty
wierzytelnosci alimentacyjnej w kwocie 7 000 zt. W okresie od stycznia do marca
2012 r. pozwana przekazata bezposrednio do rgk bytego meza tgcznie kwote 59
tysiecy zt; nie postuzyta ona zaspokojeniu wierzycieli i nie jest wiadome, na co
Srodki te przeznaczyt dtuznik. Ostatnia kwota z tytutu rozliczenia podziatowego w
wysokosci 54 tysiecy zt zostata przez pozwang wptacona na konto komornika
(takze przed terminem wymagalnosci), z tym, iz na podstawie ztozonego przez nig
wniosku przypadta ona w catosci pozwanej, egzekwujgcej wierzytelnosci

alimentacyjne.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego podziat majagtku wspolnego w dniu 4 stycznia
2012 r. byt ekwiwalentny. Taki wniosek Sad wyprowadzit z tego, ze wartosc
rynkowg nieruchomosci w L., wynoszacg w chwili dziatu 785 590 zt (w chwili
orzekania przez Sad pierwszej instancji - 881 124 z), nalezato pomniejszycC
0 obcigzenia w postaci hipoteki przymusowej na rzecz banku, zabezpieczajgcej
kredyty mieszkaniowe (138 257,20 zt i 346 608,86 zt) oraz hipoteki kaucyjnej
ustanowionej na rzecz powodki A. P. (101 426,86 zt), w tgcznej kwocie 586 292,57
zt; Sad ustalit przy tym, ze przyznane dtuznikowi w ramach podziatu majgtku
udziaty w spofce nie miaty przyjetej w ugodzie wartosci 140 tysiecy zi, lecz byty
bezwartosciowe. W rezultacie, zasgdzona od pozwanej doptata odpowiadata w

przyblizeniu potowie ,czystej” wartosci majatku.

Ekwiwalentny charakter podziatu majgtku nie stat, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, na przeszkodzie stwierdzeniu, ze byt on czynnoscig prawng dtuznika
dokonang z pokrzywdzeniem wierzycielek, z ktérej pozwana uzyskata korzysc
majgtkowg, odpowiadajgcg przestankom akcji paulianskiej okreslonym w art. 527
§1 i 2 k.c. Z jednej strony, uzyskanie przez pozwang wiasnos$ci nieruchomosci
stanowito korzy$¢ majagtkowg w rozumieniu tego przepisu, z drugiej - wyzbycie sie
przez dtuznika udziatow w nieruchomosciach zwiekszyto stan jego niewyptacalnosci.
Pomiedzy zaskarzong czynnoscig (zgodnym podziatem majgtku) a zwiekszeniem
niewyptacalnosci dtuznika istniat zwigzek sine qua non, czego nie zmieniat fakt,

ze dluznik uzyskat ekwiwalent w postaci swiadczenia pienieznego, roztozonego na



raty, zwtaszcza w kontekscie czynnosci podjetych przez osobe trzecig (pozwang).
W wypadku czynnosci ekwiwalentnej, zwigzek ten moze by¢ zakwestionowany
wtedy, gdy ekwiwalent swiadczenia dtuznika pozostat w jego majgtku albo zostat
przeznaczony na zaspokojenie wierzycieli. Powodki nie miaty mozliwosci uzyskania
zaspokojenia z tego ekwiwalentu, co oznacza, ze pozostaty pokrzywdzone
zaskarzong czynnoscig, a zwigzek pomiedzy tymi elementami nie zostat zerwany.
Sad podkreslit, ze stopien pogorszenia sie mozliwosci zaspokojenia wierzyciela nie
wptywa na zakres uwzglednienia powodztwa opartego na art. 527 k.c., w
szczegolnosci na ograniczenie co do wysokosci lub zakresu czynnosci prawnej
uznanej za bezskuteczng. Dokonanie przez pozwang przed wyrokiem Sgdu drugiej
instancji wptat na rzecz powddki A. P. (6 650 zt) i A. G. (10 850 zt) uzasadniato

obnizenie wysokosci wierzytelnosci objetych ochrong.

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach przewidzianych w art.
398° § 1 k.p.c., pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do rozpoznania ewentualnie uchylenie tego wyroku i
zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji przez oddalenie powddztwa w catosci, w
obu wypadkach z odpowiednim orzeczeniem o kosztach postepowania. W ramach
podstawy naruszenia prawa materialnego przez btedng wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie skarzgca wymienita w roznych konfiguracjach i powigzaniach
przepisy art. 527 § 1i 2, 533 i 56 k.c., a takze art. 210, 211,2128§ 1,2, 31622 § 1,
2 k.c. oraz art. 532, 531 § 1165 § 1 k.c., jak réwniez art. 64 ust. 1, 2 i w zw. z art.
32 ust. 1, 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji. W ramach podstawy drugiej skarzgca
zarzucita naruszenie art. 382 w zw. z art. 233 § 1, 229, 230, 231 i 299 w zw. z art.
391 § 1 k.p.c.,, art. 328 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 386 § 1 i385 k.p.c. oraz
art. 319 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Uzasadnienie podstaw kasacyjnych powinno by¢ sporzgdzone w sposob
przejrzysty, zwiezly i rzeczowy, a zarzuty nalezy dobraé selektywnie i umotywowaé
przy uzyciu wiasciwie dobranych argumentéw. Nie odpowiada tym wymaganiom
skarga kasacyjna powodki, ktora zawiera liczne zarzuty i zawiktane wywody,

powtarzane i akcentowane w roznych miejscach, nie wyjasnia natomiast, w czym



w odniesieniu do poszczegolnych przepisow wyraza sie zarzucana postac
naruszenia (btedna wyktadnia i niewtasciwe zastosowanie), przewaznie ujmowana

jako wadliwe ,przyjecie” przez Sad okreslonego stanowiska.

Podstawa naruszenia przepisbw postepowania zostata wadliwie
skonstruowana przez zbiorcze, niezawierajgce skonkretyzowanych powigzan,
wymienienie przepisow, ktérych naruszenie miato doprowadzi¢ do btednego
ustalenia lub nieustalenia réznych okolicznosci faktycznych. Powotanie tej
podstawy kasacyjnej jest nieskuteczne takze z tej przyczyny, ze skarzgca
nie wykazata, aby zarzucane uchybienia mogty miec¢ istotny wptyw na wynik sprawy.
Objecie lub nieobjecie ostatecznym wnioskiem o podziat naktadéw zgtaszanych
pierwotnie przez pozwang nie wptywa na ocene charakteru, skutkow i wyniku
uzgodnionego rozliczenia pod katem przestanek akcji  paulianskie;.
Gdyby nawet, jak twierdzi pozwana, z kwoty 59 tysiecy zi, ktérg w gotéwce, wkrotce
po orzeczeniu dziatowym wyptacita dtuznikowi, odebrata z powrotem - na poczet
wierzytelnosci alimentacyjnych - 42 tysigce zt, nie podwazatoby to sumarycznej
oceny Sadu, ze podziat majatku stat sie przyczyng zwiekszajgcg niewyptacalnosé
dtuznika. Powotane w ramach drugiej podstawy kasacyjnej przepisy postepowania
nie sg miarodajne dla kwestii wysokosci korzysci uzyskanej przez pozwang.
Nietrafne sg zarzuty naruszenia art. 385 i 386 k.p.c., gdyz przepisy te dotyczg
rozstrzygniecia apelacji, ktore jest wynikiem dokonanej przez sgd drugiej instancji
merytorycznej oceny sprawy, a nie przyczyng wadliwosci orzeczenia;
dlatego sposdb  rozstrzygniecia  Srodka  odwotawczego  nie moze  by¢
per se postrzegany jako uchybienie przepisom prawa procesowego, ktére mogto
mie¢ wptyw orzeczenie, jezeli odpowiada wynikom kontroli przeprowadzonej przez
sad drugiej instancji (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2012 r.,
IV CSK 166/12, z dnia 4 grudnia 2013 r., Il CSK 155/13 i z dnia 17 listopada 2016 r.,
IV CSK 27/16, niepublikowane).

Wedilug skarzgcej, przyjecie dopuszczalnosci skargi paulianskiej do
czynnosci polegajgcej na zgodnym podziale majgtku narusza nie tylko art. 527 k.c.,
ale takze wynikajgce m.in. z art. 210, 211 i 212 k.c. oraz art. 622 k.p.c. ,prawa
ustawowe osoby trzeciej do podziatu majgtku wspdlnego” w sposdb uzgodniony

przez zainteresowanych, jak réwniez narusza Konstytucje wskutek ,przyjecia”,



ze prawomocne orzeczenie sgdowe o0 podziale majgtku, uwzgledniajgce zgodny
wniosek zainteresowanych nie jest skuteczne wobec wszystkich, pomimo
przystugujgcego kazdemu prawa do sgdu, realizowanego na podstawie wtasciwej

procedury sgdowej.

Wbrew odmiennemu twierdzeniu skarzgcej, przedmiotem akcji paulianskiej mogag
by¢ czynnosci procesowe dituznika, ktére wywierajg skutki w sferze prawa
materialnego zgodnie z wolg uczestnikdw, zaakceptowang przez sad poprzez
wydanie  orzeczenia  uwzgledniajgcego uzgodniony  sposOb  zniesienia
wspotwitasnosci (podziatu majatku). Pomimo, ze skutek prawny podziatu majatku
wynika bezposrednio z orzeczenia, to jest on wyrazem zgodnej woli uczestnikow
postepowania, a przedmiotem skargi nie jest orzeczenie sadu, ale ugoda lub
zgodny wniosek o podziat, stanowigce podstawe jego wydania. Z tego wzgledu fakt,
ze czynnosci dokonano w postepowaniu zakonczonym orzeczeniem sgdowym nie
stoi na przeszkodzie uznaniu czynnosci za bezskuteczng w stosunku do wierzyciela,
jezeli zachodzg przestanki okreslone w art. 527 k.c. Po wczesniejszych wahaniach
na takim stanowisku, akceptowanym w wigkszosci w piSmiennictwie, stoi obecnie
Sad Najwyzszy (por. uchwaty z dnia 17 czerwca 2010 r., [Il CZP 41/10, OSNC 2011,
nr 1, poz. 5 i z dnia 8 pazdziernika 2015 r., lll CZP 56/15, OSNC 2016, nr 10, poz.
111). Nie ma racji skarzgca, ze ogranicza to wynikajgce z Konstytucji i ustaw prawo
do zgodnego wyjscia ze wspolnosci majgtkowej. Negatywne konsekwencje dotyczg
takiej czynnosci tylko wtedy, gdy narusza ona prawa osob trzecich i sprowadzajg
sie do mozliwosci prowadzenia egzekucji z tego skfadnika majgtkowego, ktory

wyszedt z majagtku dtuznika, tak jakby nadal w nim pozostawat.

W wywodach skargi przewija sie w réznych ujeciach kwestia ekwiwalentnego
charakteru zgodnego podziatu majatku, ktory, wedtug skarzgcej, nie pozwala na
przyjecie, ze zostaly spetnione przestanki skargi paulianskiej - korzysc¢ osoby
trzeciej, pokrzywdzenie wierzyciela i powigzanie kauzalne pomiedzy czynnoscig
i pokrzywdzeniem  wierzycieli  (zwigkszeniem  niewyptacalnosci  dtuznika).

Zarzuty skarzgcej opierajg sie na btednym rozumieniu tych pojec.

Nie ma potrzeby czynienia szerokich rozwazan na temat pojecia ,korzysci”

w ujeciu art. 527 k.c.,, gdyz jego znaczenie zostato prawidtowo wyjasnione



w ustabilizowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, zgodnie z ktérym do
przyjecia, ze osoba trzecia uzyskata korzys¢ majgtkowg wystarczy wykazanie,
ze na podstawie czynnosci prawnej nabyta ona rzecz lub prawo (por. wyroki
z dnia 7 grudnia 1999 r, | CKN 287/98, niepublikowany, z dnia 13 kwietnia 2011 r.,
V CSK 313/10, niepublikowany i z dnia 20 pazdziernika 2011 r., IV CSK 39/11,
OSNC - ZD 2012, nr 4 poz. 90). Ekwiwalentno$¢ czynnosci moze mie¢ znaczenie
dla oceny przestanki pokrzywdzenia, a nie korzysci. W tym kontekscie, w stanie
faktycznym sprawy nie ma podstaw do kwestionowania stanowiska Sadu,

ze w wyniku podziatu majgtku pozwana uzyskata korzy$¢ majgtkows.

Akcja paulianska ma zapobiec niewykonaniu zobowigzania,
a ,pokrzywdzenie” nie jest tozsame ze szkodg i wystepuje juz na etapie mozliwosci
powstania szkody, wyrazajgc sie - jak to trafnie, w ocenie Sgdu Najwyzszego
rozpoznajgcego skarge, ujmuje sie w dominujgcym nurcie pisSmiennictwa -
,W ztej prognozie” co do mozliwosci spetnienia przez dluznika $wiadczenia.
Pojecie pokrzywdzenia rozumie sie szeroko, obejmujgc nim powstate lub mogace
powsta¢ w wyniku danej czynnosci negatywne reperkusje w sferze majgtkowej
wierzyciela (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2001 r., IV CSK
525/00, z dnia 29 czerwca 2004 r., Il CKN 367/03 i z dnia 14 lutego 2008 r., Il CSK
503/07, niepublikowane). Czynnos¢ dtuznika polegajgca na wyzbyciu sie wtasnosci
rzeczy (typowo - nieruchomosci) w zamian za pienigdze, z reguty jest czynno$cig
pogtebiajgcg stan niewyptacalnosci. Czynnos¢ ta musi by¢ warunkiem koniecznym
(chociaz nie jedyng przyczyng) powstania lub pogtebienia niewyptacalnosci
dtuznika; skarga paulianska nie bedzie skuteczna, jezeli niewyptacalnosc
powstataby takze bez dokonania zaskarzonej czynnosci. Inaczej rzecz ujmujac,
istotne jest ustalenie, czy w przypadku niedokonania danej czynnosci wierzyciel
faktycznie zostatby zaspokojony. Takie, przekonujgce i aprobowane przez doktryne,
stanowisko zdecydowanie przewaza w judykaturze (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 13 pazdziernika 2006 r., Ill CSK 58/06, z dnia 9 kwietnia 2010 r., Il CSK
273/09 i z dnia 26 marca 2015 r., V CSK 320/04, niepublikowane).

Z przyjetym rozumieniem przestanek akcji paulianskiej pozostaje w zgodzie
wyktadnia art. 527 k.c. dokonana przez Sad Apelacyjny, bezpodstawnie

kwestionowana w skardze kasacyjne;.



Na tym tle wyraznie ujawnia sie stabos¢ argumentacji skarzgcej, opartej na
twierdzeniu, ze wynikiem podzialu majgtku byta ,tylko zamiana” sktadnikow
majgtkowych, z udziatdbw w nieruchomosciach na wierzytelnosS¢ i ze sama ta
czynno$¢ - jako ekwiwalentna - nie mogta pokrzywdzi¢ wierzycieli. Twierdzenia
skarzgcej nie tylko sg oparte na wilasnym, nieprawidtowym rozumieniu pojec
korzysci, pokrzywdzenia oraz zwigzku przyczynowego pomiedzy czynnoscig,
a pokrzywdzeniem, ale tez eksponuje sie w nich nadmiernie, jako element kluczowy,

stwierdzenie, ze podziat majatku byt ,ekwiwalentny”.

Ekwiwalentny charakter czynnosci sam przez sie nie wyklucza uznania jej za
konieczng przyczyne niewyptacalnosci dtuznika i pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli
Swiadczenie wzajemne nie gwarantuje zaspokojenia wierzytelno$ci, inaczej -
jezeli dtuznik uzyskat ekwiwalent nieosiggalny przez wierzyciela w drodze egzekucji,
CO najczesciej dotyczy otrzymanych przez dtuznika pieniedzy.
Zasadniczo, za dokonang z pokrzywdzeniem wierzycieli nie zostanie uznana
czynnosC zmniejszajgca majgtek dtuznika, jezeli uzyskany przez dtuznika
ekwiwalent pozostaje w jego majatku i jest dostepny dla wierzyciela albo zostat
przeznaczony na uzasadnione zaspokojenie innych wierzytelnosci. Badanie
przestanek akcji paulianskiej pod tym katem nie moze by¢ schematyczne i wymaga
uwzglednienia zroznicowanych okolicznosci faktycznych konkretnych spraw, co
znajduje  odzwierciedlenie ~w  rozstrzygnieciach  opartych zawsze na
zindywidualizowanych ocenach (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
13 pazdziernika 2006 r., Il CSK 58/06, OSNC 2007, nr 9, poz. 138, z dnia
7 grudnia 1999 r., | CKN 287/98, z dnia 30 listopada 2004 r., IV CK 285/04, z dnia 1
grudnia 2006 r., | CSK 360/06, z dnia 28 czerwca 2007 r., IV CSK 115/07, z dnia 13
kwietnia 2011 r., V CSK 313/10 i z dnia 7 marca 2013 r., IV CSK 452,

niepublikowane).

W wyniku podziatu majatku dtuznik wyzbyt sie sktadnikow majgtkowych
w postaci dwdch nieruchomosci, ktére przypadly pozwanej, w zamian
za ,ekwiwalent” w formie doptaty na rzecz dluznika kwoty 120 tysiecy z,

w trzech ratach.



Wedtug skarzgcej, takze zachowanie przez dtuznika potencjalnego
przedmiotu egzekucji (nieruchomosci) nie gwarantowato powdédkom zaspokojenia
ich wierzytelnosci, ze wzgledu na istnienie wyprzedzajgcych je wierzytelnosci
uprzywilejowanych. W  odniesieniu  jednak do  wierzytelnosci  banku
zabezpieczonych hipotekg przymusowg (z rozwazanego punktu widzenia nie miata
znaczenia hipoteka kaucyjna jednej z powddek) argumentacja pozwanej opiera sie
na btednym przywigzywaniu zasadniczego znaczenia do wysokosci ustanowionych
hipotek, podczas gdy dla oceny realnych mozliwosci egzekucji z nieruchomosci
miarodajna byla faktyczna wartos¢ (wysokos¢) niezaspokojonej wierzytelnosci
zabezpieczonej hipoteka; jak ustalono, byla ona znacznie nizsza, niz w chwili
udzielania zabezpieczenia. Konkurencyjny wierzyciel bankowy nie mogtby
wyegzekwowacé wiecej, niz wynosita jego aktualna wierzytelnos¢. Druga grupa
wierzytelnosci uprzywilejowanych wynika z zobowigzan alimentacyjnych dtuznika,
egzekwowanych przez pozwang. Nie byla przedmiotem ustalen w sprawie
wysokos¢ wierzytelnosci z tego tytutu; wiadomo jednak, ze wyrok zasgdzajgcy
alimenty (na przyszto$¢) zapadt zaledwie p6t roku przed zgodnym podziatem
majagtku oraz wiadomo, ze na pokrycie zobowigzan alimentacyjnych zostata,
w wyniku przystgpienia pozwanej do egzekucji wszczetej na wniosek powoddek,
przeznaczona cata kwota uzyskana z licytacyjnej sprzedazy nieruchomosci
stanowigcej odrebny majgtek dtuznika. Poczynione w sprawie ustalenia nie dawaty
podstaw do przyjecia, by wymagalne wierzytelnosci alimentacyjne wyczerpywaty
catg rdéznice pozostalg po pomniejszeniu wartosci nieruchomosci o realne
obcigzenie zabezpieczone hipotekg. W tych okoliczno$ciach nie utrzymuje sie
twierdzenie pozwanej, ze skfadniki majatkowe, ktére w wyniku podziatu ,wyszty”
z majgtku dtuznika i tak nie bytyby w zadnym zakresie dostepne dla egzekucji

wierzytelnosci powodek.

Niedostepny natomiast z catg pewnoscig byt dla powddek ,ekwiwalent”
w postaci przyznanego w zamian za nieruchomosci swiadczenia pienieznego. Sad
mogt rozwaza¢ pod tym katem zachowanie pozwanej i nie oznaczato to - jak
bezpodstawnie twierdzi sie w skardze - ze ,w ocenie Sadu Il instancji krzywdzace
byly dopiero nastepcze rozporzadzenia®. Za czynno$¢ krzywdzgcg powoddki Sad

prawidtowo uznat uzgodniony podziat majgtku, natomiast dziatania pozwanej byty
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uwzglednione przy badaniu, czy swiadczenie uzyskane przez dtuznika w zamian
za wyzbycie sie nieruchomosci, nawet ,ekwiwalentne”, umozliwiato zaspokojenie
powddek. Dopuszczalnos¢ takiej oceny nie budzi watpliwosci, o czym
jednoznacznie swiadczg takze powotane wczesniej orzeczenia Sadu Najwyzszego.
Sad byt uprawniony, aby rozwazy¢ zachowanie pozwanej - jako osoby trzeciej
w rozumieniu art. 527 k.c. - uwzgledniajgc czynnik czasu (chwila podziatu,
dokonania spfat i rozliczenia ich na poczet alimentow) oraz sposob wykorzystania
wiasnego swiadczenia (bezposrednie przeznaczenie prawie w cato$ci na poczet
egzekwowanych przez siebie wierzytelnosci), i ocenic¢ je jako majgce bezposredni
wptyw na niemozno$¢ uzyskania zaspokojenia przez powoddki ze srodkéw

pienieznych zasgdzonych dtuznikowi.

Z tych wzgledéw nieusprawiedliwione okazaty sie zarzuty niewtasciwego
zastosowania przez Sad art. 527 k.c., i wymienionych wraz z nim réznych

przepiséw Kodeksu cywilnego.

Pozwana zarzucita zaskarzonemu wyrokowi takze nieograniczenie jej
odpowiedzialnosci do wartosci uzyskanej korzysci. Z przepisow normujgcych
skarge paulianskg nie mozna jednak wyprowadzi¢ podstawy do ustalania
wysokosci korzysci i okreslania w wyroku uwzgledniajgcym skarge limitu
odpowiadajgcego tej korzysci. Powotanie sie na uzasadnienie tego zarzutu na
naruszenie art. 319 k.p.c., jest chybione. Z istoty skargi paulianskiej wynika,
ze wwypadku jej uwzglednienia osoba trzecia zawsze odpowiada jedynie
tym przedmiotem, ktory uzyskata w nastepstwie zaskarzonej czynnosci i wytgcznie
do wysokosci jego wartosci, a takich ograniczen dotyczy art. 319 Kk.p.c.
Stabos¢ argumentacji pozwanej w tym zakresie mozna wigzaé z tym,
ze zasadniczo skupiata sie ona na prébie przekonania, ze z zaskarzonej czynnosci

w ogole nie uzyskata zadnej korzysci.

Wedtug skarzgcej, Sgd Apelacyjny dopuscit sie naruszenia art. 533 k.c. w zw.
z art. 527 § 1 i 2 k.c. przez ,pominiecie”, ze w toku postepowania
pozwana zaptacita powédkom, w odpowiednich proporcjach, kwoty odpowiadajgce

réwnowartosci udziatu ¥4 nieruchomosci potozonej w Z., co miatoby prowadzi¢ do
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zwolnienia sie z odpowiedzialnosci na podstawie art. 533 k.c. Twierdzenie to nie

zostato zharmonizowane z wnioskami kasacyjnymi.

Obecnie przyjmuje sie, ze zaspokojenie wierzyciela w celu zados¢uczynienia
roszczeniu wierzyciela i unikniecia egzekucji moze nastgpi¢ nie tylko
przed wniesieniem skargi, ale takze w toku procesu, a nawet w toku postepowania
egzekucyjnego. Uwagi skarzgcej uszto jednak to, ze przedmiotem akcji paulianskiej
jest czynnosc¢ prawna, ktéra spowodowata lub pogtebita niewyptacalnosc¢ dtuznika.
Powddki zostaty pokrzywdzone czynnoscig polegajgcg na dokonaniu podziatu
majatku w okreslony sposob i w konsekwencji ta czynnos¢, nastepstwem ktorej
byto ,wyjscie” nieruchomosci z majgtku dtuznika, zostata dotknieta
bezskutecznoscig wzgledng; inng rzecza jest, ze skutki te dotyczg jedynie udziatu
dtuznika, co prawidtowo sprecyzowat Sgd Apelacyjny w zaskarzonym wyroku.
W chwili orzekania o zgdaniu uznania czynnosci za bezskuteczng nie ustat stan
wigzgcej sie z pokrzywdzeniem powoddek niewyptacalnosci dtuznika. W razie
spetnienia przestanek zawartych w art. 527 k.c. uznaniu za bezskuteczng podlega
dana czynnos$¢, a stopien pogorszenia sie mozliwosci zaspokojenia wierzyciela
wystepujgcego ze skargg nie wptywa na zakres powddztwa wytoczonego na tej
podstawie, w szczegolnosci na ograniczenie co do wysokosci lub zakresu
czynnosci prawnej uznanej za bezskuteczng (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
5 czerwca 2002 r., Il CKN 1336/00, niepublikowany). Zaspokojenie wierzyciela -
aby mogto doprowadzi¢ do uwolnienia sie osoby trzeciej od odpowiedzialnosci
wzgledem wierzyciela - musi dotyczyC zaspokojenia roszczenia, a nie jakiej$ jego
czesci (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2010 r., Il CSK 273/09
(niepublikowany). Czesciowe zaspokojenie wierzytelnosci powoduje zmniejszenie
wysokosci wierzytelnosci podlegajgcej ochronie, co znalazto odzwierciedlenie

w zaskarzonym wyroku.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng (art. 398 k.p.c.).

r.g.



