Sygn. akt IV CSK 193/16

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa L. B.

przeciwko Przedsiebiorstwu Produkcyjno-Ustugowo-Handlowemu "P."
Spotce Jawnej w P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 listopada 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania i zasgdza od strony
pozwanej na rzecz powoda kwote 7200,- (siedem tysiecy

dwiescie) ztotych z tytutu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2015 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit
apelacje pozwanego Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Ustugowo-Handlowego ,P.”
spotki jawnej w P. od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 20 pazdziernika 2014
r., ktorym utrzymany zostat w mocy nakaz zaptaty wydany przez Sgd Okregowy w
G. dnia 16 maja 2014 r., wydany w postepowaniu nakazowym (XV Nc (...)),
zasadzajgcy kwote 239 065,25 ziotych na rzecz W. B. - poprzednika prawnego
powoda t. B.. Sad drugiej instancji podzielit ustalenia faktyczne i ocene prawng w
sprawie dokonane przez Sgd Okregowy. Z ustalen tych wynika, ze E. iH. W.
udzielili w 2002 r. pozyczki w wysokosci 180 000 ztotych, nie osobiscie W. B. , lecz
pozwanej spotce jawnej, wowczas reprezentowanej przez W. B.. Pienigdze zostaty
przelane na konto spd&tki. Dnia 24 maja 2004 r. zostata zawarta ugoda miedzy E. W.,
H. W., G. W. i M. W., jako przejmujgcymi, a W. i G. B. , jako zbywcami, w ktorej

zbywcy zbyli swoje udziaty w powotanej spétce jawnej na rzecz przejmujgcych.

Ze wzgledu na niezwrocenie pozyczki przez spétke, E. i H. W. wystgpili
przeciwko W. B., jako wspdlnikowi odpowiadajgcemu subsydiarnie za zobowigzania
spotki jawnej powstate w czasie, gdy byt wspdinikiem i uzyskali dla siebie korzystne
rozstrzygniecie sgdowe, a nastepnie wyegzekwowali zasgdzong kwote wraz z
odsetkami i kosztami postepowania od W. B.. Ten z kolei wystgpit przeciwko spotce
z roszczeniem zwrotnym i zostata na jego rzecz zasgdzona od pozwanej spofKi
kwota 239 065,25 ztotych.

W skardze kasacyjnej strona pozwana zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu
naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 385 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 233
§1 i art. 328 § 2 k.p.c. Naruszenie prawa materialnego dotyczy art. 917 k.c.
w zwigzku z art. 22 § 2 oraz art. 51 § 3 k.s.h. przez btedng ocene zawartej
ugody jako czynnosci prawnej i jej skutkow; art. 65 § 1 2 k.c. odnosnie do wyktadni
zawartej ugody, oraz art. 83 § 1 i 2 k.c. przez zaniechanie rozwazenia charakteru
zawartej umowy pozyczki. Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z rozstrzygnieciem o kosztach

postepowania.



W odpowiedzi powdd wniost o odmowienie przyjecia skargi do rozpoznania,

ewentualnie o oddalenie skargi i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania, ze wzgledu
na brak spetnienia warunkéw prawnych okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.
Zgodnie z tym przepisem skarzgcy wnoszgc o przyjecie skargi winien wskazac
i uzasadniC spetnienie przynajmniej jednej z czterech przestanek: 1) w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne; 2) istnieje potrzeba wykfadni przepiséow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadow; 3) zachodzi niewaznosé postepowania lub 4) skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy odwotat sie do
przestanek wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Najpierw przedstawit
zagadnienie prawne dotyczace art. 22 § 2 oraz art. 31 § 2 i 3 k.s.h. w kwestii
obowigzku wierzyciela dysponujgcego prawomocnym wyrokiem zasgdzajgcym na
jego rzecz od wspolnika spotki jawnej naleznos¢ bedgcg zobowigzaniem spotki,
gdy wie, ze spotka ta nie dysponuje majgtkiem pozwalajgcym na zaspokojenie
wierzytelnosci wyczerpania drogi postepowania egzekucyjnego przeciwko spétce,
zeby wykazac¢ bezskuteczno$¢ egzekucji, czy tez moze wystgpi¢ bezposrednio

przeciwko wspolnikowi na podstawie posiadanego tytutu wykonawczego.

Jednakze, mimo uzasadnienia przedstawionego zagadnienia skarzgcy
nie wykazat, aby byt to nowy problem, nie rozwazany dotgd w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego i doktrynie, a takze nie majgcy utrwalonego stanowiska
i rozbiezne orzecznictwo, na ktére to okolicznosci nie zostat przedstawiony
nalezyty wywaod prawny. Jak trafnie to wykazat powdd w odpowiedzi na skarge,
w kwestii podniesionej przez skarzgcego jest znana i utrwalona wykfadnia
przepisow, na ktorych opiera podniesione zagadnienie i w powotanych
orzeczeniach prezentowany jest poglad przyjety w zaskarzonym wyroku.
Z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze w takich

okolicznosciach nie sg spetnione przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Zwréci¢c nalezy uwage na kwestie pominietg w skardze kasacyjnej,

a zwigzang z wczesniejszym wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia 29 grudnia



2011 r. w sprawie, w ktorej przeciwko M. B. , E. W., i G. W. wystgpit poprzednik
prawny powoda, uzyskujgc korzystne dla siebie rozstrzygniecie, utrzymane w mocy
w postepowaniu apelacyjnym i w ktorej to sprawie postanowieniem Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lutego 2014 r., sygn. akt IV CSK 13/14 odmdwione zostato
przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej, w ktorej przedstawione zostato takie

samo zagadnienie prawne.

Wprawdzie skarzgcy wskazat rowniez na potrzebe przyjecia skargi
ze wzgledu na podstawe zawartg w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c., ale
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi nie podat Zzadnego uzasadnienia

wystgpienia podstaw okreslonych w tych przepisach.

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c. oraz w zwigzku z § 2 i 10 rozporzgdzenia
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych
(Dz.U. z 2015 r. poz. 1804).



