Sygn. akt IV CSK 193/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z powodztwa A. J.

przeciwko J. K.

o wydanie ewentualnie o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 pazdziernika 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 9 czerwca 2014 r., sygn. akt V ACa 219/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

zasagdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 3600 (trzy
tysigce szeséset) zt tytutem kosztéow postepowania kasacyjnego;

przyznaje radcy prawnemu P. B. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Gdansku tytutlem pomocy prawnej udzielonej
powodowi w postepowaniu kasacyjnym kwote 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zt podwyzszong o stawke podatku od towarow i ustug.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 9 czerwca 2014 r. Sad Apelacyjny w Gdansku oddalit
apelacje powoda A. J. od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy oddalajgcego

powoddztwo o wydanie nieruchomosci, ewentualnie o zaptate.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego powod uzasadniat
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wystepowaniem przestanek z art. 398°
§ 1 pkt 3i4 k.p.c. Podnosit niewaznos¢ postepowania przed Sgdami obu instancji
z powodu nienalezytego umocowania petnomocnika pozwanego na skutek wadliwe
udzielonego  petnomocnictwa nie  zawierajgcego opisu  pozwalajgcego

jednoznacznie okresli¢ sprawe (art. 379 pkt 2 k.p.c.).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Pozwany ustanowit petnomocnikiem w sprawie przed sgdami wszystkich
instancji radce prawnego M. t. (k. 86). Petnomocnictwo zostato przedtozone do
sprawy przed Sgdem Okregowym jako zatgcznik do pisma procesowego
pozwanego identyfikujgcego wskazang w petnomocnictwie ,sprawe” przez
okreslenie jej stron i podanie sygnatury akt, pod ktérg sprawa zostat zarejestrowana.
Na podstawie tego petnomocnictwa, przy braku zastrzezen ze strony powoda,
ustanowiony petnomocnik reprezentowat pozwanego przed Sgdem Okregowym i
Sagdem Apelacyjnym. Odrebnie pozwany ustanowit M. L. swoim petnomocnikiem
procesowym przed Sgdem Najwyzszym ,w sprawie z powodztwa A. J. w zwigzku z
wniesiong skarga kasacyjna od wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku V ACa
219/14” (k. 289).

W tym stanie rzeczy nie budzi watpliwosci w sSwietle art. 88 k.p.c.
prawidtowos¢ ustanowienia radcy prawnego M. t. peinomocnikiem pozwanego do
prowadzenia niniejszej sprawy przed Sgdami pierwszej i drugiej instancji. Tym
samym nie zachodzi podnoszona przez skarzgcego przyczyna niewaznosci

postepowania przed tymi Sgdami.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
jezeli bez watpliwosci nastgpity podnoszone w niej uchybienia lub gdy jest pewne,
ze miaty one wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, albo tez podniesione

zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiong skarge. Dotyczy to takiego orzeczenia,



ktére w sposob widoczny juz na pierwszy rzut oka narusza porzgadek prawny.
Przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. nie stanowi, jak uzasadnia jg skarzgcy, oczywiste naruszenie
przepisow prawa procesowego, ktéore samo nie daje wprost podstaw do oceny,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Nie moze wiec odnie$¢ skutku odwotanie
sie przez skarzgcego dla uzasadnienia oczywistej zasadnosci skargi do
uzasadnienia przytoczonych w niej podstaw, ktore na tym etapie postepowania nie
podlegajg wiasciwemu dla rozpoznania skargi kasacyjnej merytorycznemu badaniu

i nie stanowig podstawy tej oceny.

Z tych przyczyn na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a w zakresie kosztdéw
postepowania na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99, z art. 391 § 1 i art. 3982

k.p.c., orzeczono jak w sentenciji.



