Sygn. akt IV CSK 191/15

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku E. Spoétki Akcyjnej z siedzibg w G.
przy uczestnictwie Parafii [...] w O.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 pazdziernika 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 20 listopada 2014 r., sygn. akt IX Ca 579/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote
120 (sto dwadziescia) ztotych tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym - ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz
0 istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktérym skarzacy powinien wskazac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzgcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bagdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w Olsztynie
z dnia 20 listopada 2014 r. skarzgca E. Spodtka Akcyjna z siedzibg w G. Oddziat w
O. powotata sie na przestanki, o ktérych mowa w 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.
Wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne przejawiajgce sie w
konieczno$ci odpowiedzi na pytanie czy domniemanie dobrej wiary w postepowaniu
o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci przesytu moze by¢ obalone
bez przeprowadzenia przeciwdowodu i czy sad ustalajgc zlg wiare moze nie
wskaza¢ dowodu na podstawie ktérego dokonat obalenia odmieniania dobrej wiary?
Ponadto podata, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na

naruszenie przepisu art. 7 k.c.

Sad Najwyzszy zawazyt, co nastepuje:



W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli skarzacy,
jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie
z przytoczeniem przepisOdw prawa, na tle ktérych ono powstato, a takze przytoczyc
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
wykazac, ze jest to zagadnienie nowe, ktorego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, niepubl.; z dnia
14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04, niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Ill CZ 47/06,
niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia 28 czerwca
2008 r., 1l CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.).

Skarzgca nie spetnita powyzszych wymagan poniewaz przedstawione przez
nig zagadnienie prawne nie ma waloru nowosci. Problematyka wskazana
w skardze kasacyjnej byla juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2008 r., [l CSK 344/08, niepubl.,
z dnia 2 kwietnia 2009 r., IV CSK 505/08, niepubl., z dnia 3 kwietnia 2009 r., Il CSK
400/08, niepubl.,, z dnia 3 kwietnia, Il CSK 470/08, niepubl. oraz z dnia
6 pazdziernika 2010 r., [I CSK 156/10, niepubl.). Skarzgca nie przedstawita
nowych argumentéw uzasadniajgcych potrzebe ponownej analizy tych zagadnien.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze ,oczywista”
zasadnos¢ skargi to jej zasadnos¢ ewidentna, niewagtpliwa, mozliwa do
stwierdzenia bez koniecznosci przeprowadzenia bardziej szczegotowej analizy
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05
a takze postanowienia z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, niepubl.;
z dnia 20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07, niepubl.).

Analiza skargi kasacyjnej wskazuje, Zze skarzgca nie wykazata tak
rozumianej, widocznej prima facie, zasadnosci skargi kasacyjne;j.

Trzeba takze zwrdci¢ uwage, ze jezeli strona skarzgca powotuje sie na oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej, to nie powinna w ramach naruszenia tych samych

przepisow twierdzi¢ jednoczesnie, iz ujawnito sie istotne zagadnienie prawne albo



istnieje potrzeba wyktadni tych przepiséw ze wzgledu na istnienie powaznych
watpliwosci  lub  wywotywanie  rozbieznosci w  orzecznictwie  sgdow
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08,
niepubl.).

Z tych wzgledow uznajgc, ze nie zostaty spetnione przestanki przejecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania Sgad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. postanowit jak wyzej.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 99 w zw. z art. 98 § 1
wzw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c. oraz § 7 pkt 3 w zw.
z § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. 2013 r., poz. 490).



