Sygn. akt IV CSK 189/18

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa M. W.

przeciwko J. W., E.W.iJ. T.

0 usuniecie niezgodnosci miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym
w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 pazdziernika 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych J. W.i E. W.

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 31 maja 2017 r., sygn. akt VIl Ca [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w T.
narzecz adwokata M. G. kwote 1350 zt (jeden tysigc trzysta
pieédziesiat), podlegajaca podwyzszeniu o podatek od towarow
i ustug (VAT), tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej pozwanym J. W. i E. W. w postepowaniu kasacyjnym:;
3) zasadza od pozwanych J. W. i E. W. na rzecz M. W. kwote
1350 zt (jeden tysigc trzysta pieédziesiat) tytutem kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w T. oddalit apelacje pozwanych
J. W.iE.W. od wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 29 listopada 2016 r., ktorym
uzgodniono tresc¢ opisanej ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym w ten
sposbb, ze w dziale Il tej ksiegi w miejsce E. W. jako wiascicieli nieruchomosci

nakazano wpisa¢ J. W. oraz M. W. w udziatach po "% czesci.

Pozwani oparli skarge kasacyjng na obu podstawach przewidzianych
w art. 3982 § 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazali
przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wystepowanie istotnego i nowego
zagadnienia prawnego potgczyli z koniecznoscig wyjasnienia watpliwosci
zwigzanych ze stosowaniem przepisow ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r.
0 ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw indywidualnych i cztonkéw ich rodzin
(tj. Dz. U. z 1989 r., nr 24, poz. 133 ze zm.) w kontekscie skutkbw prawnych
umowy przekazania gospodarstwa rolnego. Wskazali na wystepujgce
w orzecznictwie rozbieznosci dotyczgce tego, czy skutki tej umowy powinny byé
traktowane tak, jak skutki umowy darowizny w zakresie wejscia przekazywanego
gospodarstwa rolnego do majgtku osobistego (poprzednio odrebnego) nastepcy

pozostajgcego w ustroju wspoélnosci majgtkowej matzenskiej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata jako nadzwyczajny srodek prawny,
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego, polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdow i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze byC zrealizowane jedynie poprzez powotanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398°
§ 1 k.p.c. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego niebedgcego trzecig instancjg sgdowa,
korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa

w kazdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce.

Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich

uzasadnienie. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byc¢



osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez skarzgcego istnienia

przestanek o charakterze publicznoprawnym.

Przedstawienie we wniosku przestanki wystepowania istotnego zagadnienia
prawnego obliguje skarzgcego do sformutowania tego zagadnienia oraz
przedstawienia odrebnej, pogtebionej analizy prawnej wskazujgcej na zaistnienie
powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11,
zdnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01 OSNC 2002, Nr 12, poz. 151, z dnia
23 listopada 2010 r., [l CSK 344/10, nie publ.). Wymaga to przytoczenia argumentéw
wskazujgcych na rozbiezne oceny prawne lub mozliwosc takich ocen w kontekscie
przepiséw prawnych, w zwigzku z ktérymi zagadnienie zostalo sformutowane.
Powinno ono odwotywac sie w sposob generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu,
ktory nie podlega jednoznacznej wykfadni, natomiast nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzyé wuzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie
do kwalifikacji prawnej pewnych szczegodtowych elementéow podstawy faktycznej
zaskarzonego rozstrzygniecia. Jednoczesnie rzeczg skarzgcego jest wykazanie, ze
rozstrzygniecie zagadnienia jest konieczne dla rozpoznania sprawy oraz innych
podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r.,
V CSK 75/06, niepubl; z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, nie publ.;
z dnia 26 czerwca 2008 r. niepubl.; z dnia 26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, nie publ.).

Przedstawiona przez skarzacych przestanka przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie spetnia wskazanych wymagan. Skarzgcy w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wskazali przepiséw,
na tle ktérych zagadnienie to miatoby powstac. Nie byto takze podstaw do uznania,
Zze opisane zagadnienie prawne jest rzeczywiscie istotnym i nierozwigzanym
dotychczas. Przedstawiony problem byt juz przedmiotem wielu wypowiedzi
Sadu Najwyzszego, a niesatysfakcjonujgce skarzgcych stanowisko nie wypetnia
przestanek tej przyczyny. Wbrew twierdzeniom skarzgcych, pomimo
wczesniejszych rozbieznosci w orzecznictwie, przyjety przez Sad Okregowy
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia poglad o przynaleznosci gospodarstwa
rolnego przekazanego nastepcy w trybie ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r.

do majatku wspolnego matzonkéw, jest obecnie ugruntowany w orzecznictwie



Sadu Najwyzszego (zob. uchwata z dnia 21 czerwca 2012 r., Il CZP 29/12,
OSNC z 2013 r. Nr 1, poz. 7 oraz z dnia 28 listopada 2012 r., Ill CZP 68/12,
OSNC z 2013 r. Nr 5, poz. 59 i postanowienie z dnia 6 wrze$nia 2013 r.,
V CSK 417/12, nie publ.). Takie samo stanowisko zostato zresztg ostatecznie
przyjete na tle wczesniejszej ustawy z dnia 27 pazdziernika 1977 r. o zaopatrzeniu
emerytalnym oraz innych swiadczeniach dla rolnikéw i ich rodzin (Dz. U. Nr 32,
poz. 140) — w tej materii Sgd Najwyzszy dokonat ujednolicenia orzecznictwa,
podejmujgc w dniu 25 listopada 2005 r. w sktadzie siedmiu sedzidw uchwate
(1 CZP 59/05, OSNC 2006, Nr 5, poz. 79.). Z uwagi na analogicznie uksztattowany
charakter umowy przekazania gospodarstwa rolnego, poglad ten zostat
zaaprobowany réwniez na gruncie kolejnej ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r.
0 ubezpieczeniu spotecznym rolnikow (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
16 marca 2018 r., IV CSK 103/17, nie publ.).

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktorej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu,

stosownie do art. 3983 § 1 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzeczenie o kosztach postepowania
kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c.
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