Sygn. akt IV CSK 185/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Krajewski

w sprawie z powodztwa W. W.

przeciwko H. C.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 wrzes$nia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 wrzesnia 2018 r., sygn. akt V ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztow postepowania
kasacyjnego,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...)
na rzecz adw. A. K. K. kwote 3321 (trzy tysigce trzysta
dwadziescia jeden) ztotych (w tym VAT) tytutem zwrotu kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 6 wrzednia 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit

W przewazajgcej czesci apelacje powoda od wyroku Sadu Okregowego w S. z 10



kwietnia 2018 r., w ktérym oddalono jego zgdania ustalenia niewaznosci dwoch
aktéw notarialnych sporzgdzonych przez pozwang jako notariusza, ewentualnie -

zaptaty odszkodowania.

Pozwany wniost o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej od tego

orzeczenia z uwagi na jej oczywistg zasadnosc.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktdrego rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi
by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci wykraczajgcymi poza
indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodio w interesie publicznym
wyrazajgcym sie w szczegolnosci w koniecznosci zapewnienia jednolitej wyktadni

i jednolitego stosowania prawa.

Skarzgcy opart wniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistym uzasadnieniu
skargi. Przeprowadzona przez Sgd Najwyzszy analiza nie pozwala przyjgc, aby
skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona. Przestanka ta bytaby spetniona,
gdyby zaskarzone orzeczenie zapadio z oczywistym, razgcym naruszeniem
przepisow prawa lub podstawowych zasad obowigzujgcych w praworzgdnym
panstwie, widocznym bez koniecznosci prowadzenia bardziej szczegotowej analizy.
Uznanie oczywistej wadliwosci orzeczenia wymaga wykazania jego sprzecznosci
z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wykiadni i niepozostawiajgcymi
sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi zasadami orzekania (por. post. SN
z20 marca 2019 r., | CSK 475/18; z 11 kwietnia 2018 r., IV CSK 506/17;
z 16 kwietnia 2018 r., IV CSK 529/17; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 728/17;
z 15 maja 2018 r., Il CSK 2/18; z 10 maja 2018 r., | CSK 798/17; z 23 maja 2018 r.,
| CSK 36/18; z 29 maja 2018 r., | CSK 42/18; z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18;



z 16 kwietnia 2018 r., IV CSK 534/17; z 12 marca 2018 r., lll CSK 291/17;
z 22 kwietnia 2016 r., V CSK 650/15).

Skarzacy nie wykazat oczywistej wadliwosci orzeczenia Sadu Apelacyjnego
we wskazanym wyzej rozumieniu. Z zaaprobowanych przez Sad Apelacyjny
ustalen Sgdu Okregowego wynika wprost, ze asesor notarialny, przed ktorym
doszto do zawarcia spornej umowy darowizny z 3 grudnia 2007 r., rep. A nr (...),
wyjasnit przystepujgcym do aktu stronom (w tym powodowi) wszelkie zagadnienia i
watpliwosci zwigzane z jego trescig, a powoda nikt nie przymuszat do zawarcia
umowy. Art. 39812 § 2 k.p.c. stanowi, ze Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, co oznacza m.in.,
ze zarzuty zawarte w skardze kasacyjnej nie mogg opiera¢ sie na zatozeniach
sprzecznych z tymi ustaleniami. Skarga kasacyjna w znacznej czesci opiera sie zas
na twierdzeniach niemajgcych odzwierciedlenia w ustaleniach faktycznych sgdéw
albo tez pozostajgcymi z nimi w sprzecznos$ci, przy czym nalezy podkresli¢, ze
skarzgcy nie podnosit zarzutow naruszenia prawa procesowego majgcego wptyw
na wynik sprawy. Co wiecej, twierdzenia skarzgcego co do okolicznosci
faktycznych, jak w szczegdlnosci to, ze przy zawieraniu umowy w formie aktu
notarialnego wielokrotnie podkreslat, iz jest ona sporzgdzana niezgodnie z jego
wola, wydajg sie nieprawdopodobne i sprzeczne z zachowaniem samego
skarzgcego, ktory jednak umowe podpisat. Za oczywiste uzasadnienie skargi
kasacyjnej trudno uznac¢ réwniez zawarte w niej stwierdzenie, zgodnie z ktérym
notariusz nie pouczyt powoda o braku przymusu przystepowania do aktu
notarialnego. Brak przymusu dokonywania czynnosci prawnych jest ogélng zasadg

prawa cywilnego i nie wymaga przypominania przez notariusza

Z tych przyczyn nalezato odmoéwiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw.
zart. 391 § 1 kp.c. i art. 3982 k.p.c. Kwota zwrotu kosztéw réwna jest
wynagrodzeniu adwokata w wysoko$ci wynikajacej z § 2 pkt 6, w zw. z § 10 ust. 4
pkt 2 i § 20 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800). Koszty

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu



kasacyjnym przyznano na podstawie § 8 pkt 6w zw.z§ 16 ust. 4 pkt2wzw. zi § 4
pkt 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2019 r. poz. 18).
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