Sygn. akt IV CSK 185/18

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoédztwa P. C. i M. C.

przeciwko "D.” Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w C.
0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 pazdziernika 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 12 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanej na rzecz powodow kwote 2700 zt (dwa

tysigce siedemset) tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w B. zmienit wyrok Sadu
Rejonowego w Z. z dnia 15 lutego 2017 r. w ten sposob, Zze nakazat wpisaé M. C. |
P. C. jako wspotwiascicieli w udziatach po V2 czesci dziatki nr 9/33, wchodzgcej w
sktad nieruchomos$ci potozonej w miejscowosci S., w Gminie Z., w dziale Il

oznaczonej ksiegi wieczystej w miejsce ,D.” sp. z 0.0. w C.

Pozwana w skardze kasacyjnej powotata podstawe naruszenia prawa
materialnego przewidziang w art. 3983§ 1 pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej

skargi do rozpoznania wskazata przyczyny objete art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.



Wystepowanie istotnego =zagadnienia prawnego potgczyta z Kkoniecznoscig
wyjasnienia czy z chwilg ztozenia przez osobe uprawniong jakiegokolwiek wniosku
o zwrot przejetych na potrzeby reformy rolnej nieruchomosci, jej nabywca byt w ztej
wierze i przestata chroni¢ go rekojmia wiary publicznej ksiegi wieczystej, czy tez
moze dopiero w chwilg ztozenia wniosku do wtasciwego wojewody o wydanie w
trybie § 5 rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 1 marca 1945
r. w sprawie wykonania dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z
dnia 6 wrzesnia 1994 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej nabywca moze byc¢
uwazany za dziatajgcego w ztej wierze, czy dopiero po uprawomochieniu sie
decyzji wiasciwego organu administracyjnego stwierdzajgcego, ze dana
nieruchomos¢ nie podpada pod dziatanie art. 2 ust. 1 lit. e tego dekretu. Ponadto
uznata, ze wymagane jest wyjasnienie czy rekojmia wiary publicznej ksigg
wieczystych chronita takze nabywce nieruchomos$ci od Skarbu Panstwa, ktory
przejat ja w drodze wykonywania dekretu. Potrzebe wykfadni przepiséw budzgcych
powazne watpliwosci dotyczyta art. 6 ust. 1 in fine w zwigzku z art. 6 ust. 2 u.k.w.h.

w § 5 rozporzadzenia w odniesieniu do chwili powstania ,ztej wiary”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana jako nadzwyczajny srodek prawny,
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego, polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdéw i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze byC zrealizowane jedynie poprzez powofanie i
uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398°§ 1
k.p.c. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego, nie bedgcego trzecig instancjg sgdowa,
korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w

kazdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Ugruntowane zostato w orzecznictwie
zapatrywanie, ze skarzgcy powinien wskazac¢ przepisy prawne, na tle stosowania
ktorych wytonito sie zagadnienie, sformutowac je, poda¢ argumenty prowadzgce do

rozbieznych ocen, a nadto motywacje, ze rozwigzanie go jest istotne nie tylko



W rozpoznawanej sprawie, ale takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia
11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z dnia 14 lutego
2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., 1l CK 585/04, niepubl.;
z dnia 26 wrzes$nia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.;
z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK
326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. | CSK 108/08, niepubl., z dnia 19
stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.).

Potrzeba dokonania wyktadni przepiséw prawnych jako przestanka przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania naktada na skarzgcego obowigzek wskazania
przepisu, ktéry wymagat wyktadni, poniewaz dotychczas do tego nie doszto albo
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu
do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyc
(por. postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ
102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
283/07; z dnia 13 czerwca 2008 r., Ill CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK
220/08, niepubl.), jak tez wyjadnienia na czym polegajg watpliwosci zwigzane z
rozumieniem tego przepisu oraz przedstawienia, ze majg one powazny i
rzeczywisty charakter, nie sg zas zwyktymi watpliwosci, ktore wytaniajg sie w
kazdym procesie stosowania prawa. Jesli na tle stosowania tych przepiséw
powstaty juz rozbieznosci w orzecznictwie na skarzgcym spoczywa obowigzek ich

przedstawienia.

Obydwie przestanki dotyczg tego samego przepisu i odwotujg sie do
watpliwosci we wtasciwym rozumieniu dziatania w ztej wierze podmiotu wpisanego
jako wtasciciel w ksiedze wieczystej, nalezato zatem omowic je tgcznie. Nie byto
podstaw do uznania, ze rozumienie zlej wiary na gruncie art. 6 ust. 2 u.k.w.h. jest
nowym i nierozwigzanym dotychczas zagadnieniem, skoro byta ona przedmiotem
licznych wypowiedzi Sagdu Najwyzszego, takze omowionych przez Sgd Okregowy.
Ocena dobrej lub ztej wiary odnosi sie do nabywcy prawa podlegajgcego wpisowi
do ksiegi wieczystej, a zatem istotna jest chwila nabywania prawa. Mozliwo$¢
i tatwos¢ dowiedzenia sie o niezgodnosci tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym

stanem prawnym wynika¢ powinna z okolicznosci faktycznych sprawy w kontekscie



wskazan wynikajgcych z poglagdow wyrazonych w orzecznictwie. Nieuwzglednienie
w uzasadnieniu wniosku tych wypowiedzi wskazuje, ze w istocie skarga zostata
ukierunkowana na dgzenie do kontroli zaskarzonego rozstrzygniecia, co pozostaje
w sprzecznosci z jej celem. Wywody uzasadnienia wniosku nie wskazujg na

istnienie interesu publicznego, wymagajgcego ochrony.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej podstawy Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu,

stosownie do art. 398'3§ 1 k.p.c.
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.
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