Sygn. akt IV CSK 183/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa J.R.

przeciwko Gminie Miasta S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 pazdziernika 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 9 listopada 2016 r., sygn. akt XVI Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz pozwanej od powoda kwote 1800,-
(tysigc osiemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie

do rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy

kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2



k.p.c. moze byC osiagniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
nalezy sformutowaé zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01 OSNC 2002 r., nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.). Powotanie we wniosku przestanki okreslonej w punkcie
drugim wymaga wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktére nalezy przytoczy¢ (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., I CZ 102/02, nie publ.).
Dla skutecznego natomiast powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter
oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy

prawnicze;.

Powotanie przestanki potrzeby wykfadni przepisu prawa oraz przestanki
istnienia w sprawie istotnego zagadnienia prawnego pozostaje w sprzecznosci
z przestankg oczywistej zasadnosci skargi, zwtaszcza jezeli oczywisto$¢ ta
jest wywodzona z naruszenia przepisu prawa materialnego, ktérego dotyczag
watpliwosci skarzacego i co do ktdrego istnieje jego zdaniem, koniecznosc¢
rozstrzygniecia zagadnienia istotnego, a wiec budzgcego watpliwosci kwalifikowane,
jak réwniez cechujgcego sie nowoscig oraz dotychczas niewyjasnionego
i nierozwigzanego w orzecznictwie. Ponadto przestanki przyjecia skargi kasacyjne;j
do rozpoznania okreslone w art. 398° § 1 k.p.c. majg charakter roztgczny, kazda
z nich ma charakter samoistny i powinna by¢ wykazana przez skarzgcg oddzielnie.
Skarzgcy w fgcznym uzasadnieniu w ogoéle nie wskazat przepisu prawa,
ktéry budzi powazne watpliwosci a wskazujgc na niejednolitos¢ orzecznictwa
dotyczgcego zwrotu wywilaszczonej nieruchomos$ci i roszczenia okreslonego

w art. 111 u.g.n. powotat trzy uchwaty Sgdu Najwyzszego, z ktorych jedna nie



dotyczy problemu istotnego w tej sprawie, a dwie nie zawierajg pogladow
rozbieznych. Uzasadniajgc istnienie istotnych zagadnien prawnych skarzgcy opiera
wywadd na wiasnej wersji stanu faktycznego pozostajgcej w sprzecznosci ze stanem
faktycznym ustalonym przez Sad drugiej instancji, z mocy art. 3982 in fine
wigzgcym Sad Najwyzszy i stanowigcym podstawe zaskarzonego orzeczenia.
Btednie skarzgcy bowiem wywodzi, ze pozwana zbyta lokale i ustanowita na rzecz
zbywcow prawo wieczystego uzytkowania gruntu w toku sprawy wniesionej przez
powoda o ztozenie oswiadczenia woli o ustanowieniu na jego rzecz wieczystego
uzytkowania, skoro lokale zostaty zbyte w latach 1975 — 1991 a sprawa zostata
wniesiona w 1994 r. przez poprzednika prawnego skarzgcego. Niezgodnie
z ustaleniami wywodzi rowniez, iz pozwana nie podjeta zadnych préb uregulowania
stanu prawnego odnosnie do garazu najmowanego przez powoda skoro Sad ustalit,
ze probe takg podjeta zwracajgc sie do uzytkownikow wieczystych o wyrazenie
zgody na zmiane umoéw wieczystego uzytkowania w celu umozliwienia realizaciji

zgdania powoda, jednak uzytkownicy wieczysci nie wyrazili zgody.

Skarzgca nie wykazata, ze przedstawione zagadnienia majg one powazny,
uniwersalny i istotny charakter, wywotujg zasadnicze kontrowersje lub rozbiezne
oceny prawne i nie zostaty dotychczas rozstrzygniete przez Sgd Najwyzszy, a ich
rozstrzygniecie jest konieczne zarowno dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy,
jak i przyczyni sie do rozwoju judykatury, bo w kwestii roszczeh wynikajgcych
z art. 8 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce
gruntami i wywtaszczaniu nieruchomosci (Dz. U. nr 79, poz. 64) oraz art. 211 u.g.n.
Sad Najwyzszy wypowiadat sie juz wielokrotnie, chociazby w przytoczonych przez
skarzgcego uchwatach. Pytanie za$ o podstawe prawng ,rozpatrywania” decyzji
gminy dotyczgcych uzytkowania wieczystego jest tak ogdlne i nieprecyzyjne, ze
udzielenie na nie odpowiedzi nie jest mozliwe, zwlaszcza ze skarzgcy wskazuje
rowniez na art. 4171 § 3 k.p.c., ktdérego zastosowanie wymaga prejudykatu

uzyskanego we wiasciwym postepowaniu.

Jednozdaniowe uzasadnienie przestanki oczywistej zasadnosci skargi
odwotujgce sie do naruszenia art. 415 k.c. na tle motywdédw zaskarzonego

wyroku, nie pozwala na stwierdzenie oczywistosci naruszenia tego przepisu,



a w konsekwencji uznanie, ze prima facie zachodzi oczywistos¢ zasadnosci skargi

kasacyjnej.

Z tych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz § 2
pkt 5 i 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych
(Dz. U. 2015r., poz. 1804 ze. zm.).
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