Sygn. akt IV CSK 183/15

POSTANOWIENIE

Dnia 21 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z powoédztwa J. C., A. C. i D. C.

przeciwko K. B., J. K., A. K. i S. B.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 sierpnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Okregowego w Ostrotece

z dnia 23 pazdziernika 2014 r., sygn. akt | Ca 283/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od pozwanych na rzecz powodéw kwote 1800 zi
(tysigc osiemset zlotych) tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli:
1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
2. istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
3. zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub
4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sadowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
srodkiem prawnym funkcjonujgcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktéry
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sadu Najwyzszego na sprawach
najpowazniejszych i precedensowych.

Pozwani wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w Ostrotece
z dnia 23 pazdziernika 2014 r. oddalajgcego ich apelacje od wyroku Sadu
Rejonowego w Przasnyszu z dnia 2 czerwca 2014 r., ktérym Sad Rejonowy
pozbawit wykonalnoéci tytut wykonawczy w postaci § 2 ust. 2 aktu notarialnego
z dnia 14 lutego 2004 r., zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci postanowieniem
Sadu Rejonowego w Przasnyszu z dnia 22 marca 2013 r. Powotujgc sie na obie
podstawy kasacyjne okreslone w art. 398% § 1 k.p.c. wniesli o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powotali sie na przestanke wskazang w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. Twierdzili,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz Sad Okregowy
»--.rozstrzygnat sprawe jednostronnie...”, z istotnym pokrzywdzeniem skarzgcych,
uniemozliwit im odzyskanie wifadania nalezgcg do nich nieruchomoscig, nie
uwzglednit, ze po Il wojnie Swiatowej niedemokratyczne panstwo odebrato
witasnos¢ nieruchomosci ich prawowitemu wiascicielowi, ze skarzgcy, ktorzy sag
jego spadkobiercami, od potowy lat dziewiecdziesigtych ubiegtego wieku podejmujg
dziatania majgce na celu odzyskanie majgtku oraz ze odzyskanie pod rzgdami

demokratycznego panstwa prawa utraconego majatku realizuje elementy



sprawiedliwosci dziejowej w ramach konstytucyjnej zasady sprawiedliwosci
spotecznej.

Analiza wywodow zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej prowadzi do
whniosku, ze skarzgcy nie przytoczyli dostatecznych argumentéw, sSwiadczgcych
0 wystepowaniu w niniejszej sprawie przestanki wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, o ktoérej mowa w art. 398°§ 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi —
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan — w sposéb jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., powinien wykazaé
oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, przejawiajgcg sie kwalifikowanym
charakterem naruszenia przepisow prawa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

W niniejszej sprawie skarzgcy nie wykazali tak rozumianej oczywistosci,
ograniczyli sie bowiem do przytoczenia argumentéw natury aksjologicznej, ktore
same przez sie nie mogg przesadzi¢é o tresci rozstrzygniecia. Decydujgce
znaczenie w tej kwestii majg bowiem ustalenia faktyczne stanowigce podstawe
zaskarzonego wyroku oraz ich ocena z punktu widzenia prawa materialnego.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzi wskazana przez
skarzgcych przestanka z art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu
niewazno$¢ postepowania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na zasadzie art. 398° § 2 k.p.c. odmédwit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i orzekt o kosztach postepowania
kasacyjnego zgodnie z art. 98 § 1 i 3 oraz art. 99 w zwigzku z art. 391 § 1 i art.
39821 k.p.c., przyjmujac za podstawe okreslenia ich wysokosci § 6 pkt 6 w zwigzku
z § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461 ze zm.).






