Sygn. akt IV CSK 181/15

POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powédztwa Banku SA w W. poprzednio Banku 1 SAw W.
przeciwko R. S.i A. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 pazdziernika 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 25 listopada 2014 r., sygn. akt | ACa 409/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Pozwani R.S. i A.S. wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 25 listopada 2014 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w
Zamosciu z dnia 25 listopada 2013 r., poprzez ustalenie daty poczgtkowej odsetek
na dzien 20 listopada 2012 r. oraz oddalajgcego apelacje w pozostatej czesci.

Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. - skarge
kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca, wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen, podkreslit, Ze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdow i rozwoju
judykatury. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdinym srodkiem zaskarzenia. Jego rolg
nie jest zatem korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy
wyktadni prawa, nawet gdyby one rzeczywiscie wystgpity. Ocena podstaw przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje w ramach tzw. przedsadu.
Sad Najwyzszy bada, czy wskazano i nalezycie umotywowano przyczyny
powotane w art. 398° § 1 k.p.c., ti. czy wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, i przyjmuje jg do
rozpoznania, jezeli jest spetniona przynajmniej jedna z nich. W art. 3984 § 2 k.p.c.
przewidziano wymaganie przytoczenia 1 odrebnego uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Kognicja Sgdu Najwyzszego na tym
etapie postepowania jest ograniczona i nie obejmuje oceny zasadnosci podstaw
skargi kasacyjnej, zastrzezonej dla Sgdu orzekajgcego w innym sktadzie.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania pozwani oparli na przyczynie
wskazanej w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c., podnoszgc, ze sady nie zbadaty, czy powdd
wywigzat sie z obowigzku wypowiedzenia umowy kredytowej w stosunku do
kredytobiorcéw przewidzianego w art. 75 ust. 1 i 2 prawa bankowego oraz, ze na
etapie postepowania przed Sgdem pierwszej instancji doszto do uniemozliwienia
pozwanym skutecznej obrony ich intereséw poprzez pozbawienie fachowej pomocy

prawnej wobec oddalenia wniosku o przyznanie pomocy prawnej z urzedu.



Odnoszac sie do drugiej z tych przyczyn wskazacC nalezy Zze po pierwsze
zgodnie z obecnym stanowiskiem judykatury pozbawienia strony moznosci obrony
swych praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. nie nalezy wigza¢ z catkowitym
wylgczeniem strony od udziatu w postepowaniu. Zachodzi ona takze wowczas,
gdy w wyniku uchybienia przez sgd przepisom postepowania, strona wbrew
swojej woli zostata faktycznie pozbawiona mozliwosci obrony swoich praw w jego
istotnej czesci, jezeli skutkow tego uchybienia nie mozna byto usung¢ przed
wydaniem orzeczenia w danej instancji i to bez wzgledu na to, czy takie dziatanie
strony mogtoby mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lipca 2005 r., IV CSK 84/10, z dnia 4 marca 2009 r.,
IV CSK 468/08, z dnia 10 maja 2000 r., Il CKN 416/98, OSNC 2000 nr 12,
poz. 220, z dnia 13 czerwca 2002 r., V CKN 1057/00, z dnia 17 lutego 2004 r.,
Il CK 226/02). Pozwani nie wykazali aby odmowa ustanowienia pethomocnika
z urzedu wywotata takie nastepstwa. Po drugie skuteczng podstawg kasacyjng
moze byC¢ niewaznosc¢ postepowania przed sgdem drugiej instancji, a nie sgdem
pierwszej instancji (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja
2009 r., I CSK 80/09, z dnia 29 stycznia 2013 r., V CSK 192/12, z dnia 7 czerwca
2013 r., Il CSK 720/120).

Co do twierdzenia o ,nie zbadaniu” przez sgady kwestii wypowiedzenia
umowy kredytowej wskaza¢ nalezy, ze dotyczy ona podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, ktorg Sad Najwyzszy jest zwigzany (art. 3982 § 3 k.p.c., art. 3983
§ 2 k.p.c.). Ponadto jak wynika z uzasadnienia wyroku Sad drugiej instancji przyjat,
ze wypowiedzenie umowy wobec pozwanych nastgpito z chwilg doreczenia im
odpisu pozwu zawierajgcego twierdzenie o wczesniejszym wypowiedzeniu umowy
wobec dtuznikdédw osobistych, przy czym okolicznos¢ odnoszaca sie do ztozenia
takiego oswiadczenia woli i jego nastepstw w toku postepowania nie byta przez
pozwanych kwestionowana.

Z tych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.
a contrario odmoéwit przyjecia skargi do rozpoznania. Uwzgledniajgc charakter
dochodzonego roszczenia, sytuacje majgtkowg pozwanych i wynik sprawy
0 kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono w oparciu 0 zasade stusznosci
(art. 102 w zw. z art. 391 § 13982 k.p.c.).






