Sygn. akt IV CSK 180/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa Banku (...) Spotki Akcyjnej w W.
przeciwko T. B. i D. B.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 pazdziernika 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 wrzesnia 2017 r., sygn. akt V ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanych solidarnie kwote
2.700 (dwa tysigce siedemset) zt tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Dla spetnienia wymagan z art. 398* §
2 k.p.c. konieczne jest zawarcie w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej
przyjecie do rozpoznania, zawierajgcego profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy

do wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsadu ze wskazaniem, ktére



z nich wystepujg w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego.
Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez

skarzgcego odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powdd wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem sie
na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), z ktérych pierwsze sprowadzato sie do pytania, czy w przypadku zaistnienia
obu przestanek wypowiedzenia umowy kredytu przewidzianych w art. 75 ust. 1
prawa bankowego istnieje konieczno$¢ dokonywania przez bank oceny aktualnej
zdolnosci  kredytowej kredytobiorcy w trybie art. 74 prawa bankowego, w
szczegolnosci, gdy kredytobiorca sam udzielit bankowi informacji o swojej sytuacji
materialnej zagrazajgcej zdolnosci do sptaty zadtuzenia, a drugie do pytania, czy
wypowiedzenie umowy kredytowej moze by¢ uznane za naduzycie prawa w
sytuacji, gdy nastgpito po stwierdzeniu przez bank, Ze niespetnienie przez
kredytobiorce warunkow ustalonych w umowie jest nastepstwem pogorszenia sie
jego sytuacji materialnej w stopniu zagrazajgcym zdolnosci do sptaty kredytu, gdy o

tych okolicznosciach poinformowat bank.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powofanie sie na wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w  dotychczasowym  orzecznictwie i
wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z
2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436). Skarzgcy
powinien to zagadnienie sformutowacé oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng
uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze
stosowaniem przepiséw, na tle ktérych powstato. Zagadnienie to powinno byc¢
nadto ,istotne” z uwagi na wage przedstawionego przez skarzgcego problemu
interpretacyjnego dla systemu prawa. Skoro jednak skarga kasacyjna wnoszona
jest w konkretnej sprawie, to zaréwno charakter zgtoszonego w niej roszczenia, jak
i ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktorym Sad Najwyzszy jest zwigzany
(art. 3983 § 3 i art. 3983 § 2 k.p.c.), musi pozostawac¢ w zwigzku z przedstawionym

przez skarzgcego zagadnieniem prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.



Pytania sformutowane przez powoddw nie majg cech okresSlnych wyzej. Z
ustalen faktycznych dokonanych w sprawie wynika, ze o$wiadczenie o
wypowiedzeniu umowy kredytowe] zostato powodom ztozone nie ze wzgledu na
utrate przez nich zdolnosci kredytowej, lecz z uwagi na naruszenie warunkow
udzielenia kredytu. Sgdy meriti odwotaty sie do art. 74 prawa bankowego nie po to,
by na bazie tego przepisu sformutowaC kategoryczny poglad o potrzebie
kazdorazowego badania zdolnosci kredytowej kredytobiorcy przed ztozeniem mu
oswiadczenia o wypowiedzeniu umowy kredytowej, lecz uzupetniajgco, z
zaniechania weryfikacji zdolno$ci kredytowej pozwanych przed ziozeniem im
oSwiadczenia o wypowiedzeniu umowy wywodzgc dalsze argumenty za tezg, iz

utrata tej zdolnosci nie byta przyczyng wypowiedzenia kredytu (s. 12 uzasadnienia).

O dopuszczalnosci oceny os$wiadczenia banku wypowiadajgcego umowe
kredytowg w kontekscie zasad wspotzycia spotecznego Sad Najwyzszy
wypowiedziat sie m.in. w wyroku z 20 lipca 1987 r., IV CR 195/87, OSNC 1989, nr 1,
poz. 16. Sady orzekajgce w niniejszej sprawie — z odwotaniem sie do orzecznictwa
Sadu Najwyzszego — wyliczyly okolicznosci, jakie nalezy bra¢ pod uwage przy
ocenie oswiadczenia banku majgcego prowadzi¢ do rozwigzania umowy kredytowe;j
i zaakcentowaty wsréd nich cel umowy kredytowej zawartej przez strony
niniejszego postepowania (zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych ze wsparciem ze
srodkow publicznych), czas, na jaki umowa zostata zawarta (29 lat) oraz wysokosc¢
kwoty powstatej zalegtosci w relacji do catkowitej wartosci swiadczenia, okres,
przez ktory kredytobiorcy nie wywigzywali sie z zobowigzan i przyczyny tego stanu
rzeczy, ale rowniez to, ze powdd nie byt zainteresowany jakgkolwiek propozycjg
ugodowego zatatwienia sprawy, w sposob, ktory by nie generowat powiekszania

zadtuzenia i pozwalat na zaspokojenie intereséw obu stron.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° k.p.c., oraz — co do
kosztéw postepowania — art. 98 § 1i 3, art. 108 § 1 w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1
k.p.c., § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz. U.

2015 r. poz. 1800), Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.
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