Sygn. akt IV CSK 177/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Krajewski (przewodniczacy)
SSN Jacek Grela

SSN Beata Janiszewska (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego w G.
przy uczestnictwie S. T.

0 pozbawienie praw,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 7 czerwca 2019 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 1 grudnia 2017 r., sygn. akt VI Ga (...),

1. oddala skarge kasacyjna,

2. zasadza od S. T. na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) zitotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Whnioskiem z 31 sierpnia 2016 r. Skarb Panstwa - Naczelnik Urzedu
Skarbowego w G. wystgpit o orzeczenie wobec uczestnika S. T. zakazu
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na wtasny rachunek lub w ramach spotki
cywilnej oraz petnienia funkcji cztonka rady nadzorczej, cztonka komisji rewizyjnej,

reprezentanta lub petnomocnika osoby fizycznej prowadzgcej dziatalnosc



gospodarczg w zakresie tej dziatalnosci, spotki handlowej, przedsiebiorstwa

panstwowego, spotdzielni, fundacji lub stowarzyszenia, przez okres 10 lat.

Sad Rejonowy w T. postanowieniem z 5 kwietnia 2017 r. uwzglednit
powyzszy wniosek w catosci. Apelacja od tego orzeczenia zostata oddalona
postanowieniem z 1 grudnia 2017 r. wydanym przez Sgd Okregowy w T. Zgodnie z
ustaleniami Sgdu Okregowego, opartymi czesciowo na podzielonych ustaleniach
Sadu Rejonowego, a czesciowo na wynikach postepowania dowodowego
przeprowadzonego w postepowaniu apelacyjnym, uczestnik od 1992 r. prowadzi
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg ,Ustugi (...) S. T.”. Poczgwszy od 2006 r.
organy podatkowe stwierdzaty nieprawidtowosci w zakresie ewidencjonowania
przez uczestnika przychodow ikosztow uzyskania przychodu, a ponadto
wystawianie faktur na niezrealizowane ustugi oraz niesktadanie deklaracji
podatkowych VAT. Zalegtosci podatkowe uczestnika wobec Urzedu Skarbowego w
G. wyniosty (tacznie z odsetkami) prawie 600 000 ztotych, powstaty takze zalegtosci
wzgledem ZUS z tytutlu nieoptaconych skitadek. Ustalono, ze niewyptacalnosc
uczestnika trwa co najmniej od 2013 r., a w istocie od dnia ztozenia wykazu

majatku w dniu 23 pazdziernika 2013 r.

Z dalszych ustalen Sgdu Okregowego wynika, ze wyrokiem nakazowym
z 20 czerwca 2013 r. wydanym w sprawie Il K (...), Sad Rejonowy w G. uznat
uczestnika za  winnego blizej okreslonych  przestepstw  skarbowych
(ciggu przestepstw) i wymierzyt mu za to kare grzywny. Natomiast wyrokiem Sgdu
Okregowego w T. zapadtym w sprawie IX Ka (...), w zwigzku z rozpoznaniem
apelacji w sprawie karnej Il K (...), Sad na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k.
zobowigzat uczestnika do kontynuowania dziatalnosci zarobkowej w okresie préby.
Uczestnik takze w 2015 i 2016 r. wystawiat faktury VAT, ktérych nie ujmowat w
zeznaniach podatkowych, czyli dokonywat transakcji gospodarczych, z ktoérych
przychodu nie wykazywat w ww. zeznaniach. Uczestnik nie ztozyt wniosku o

ogtoszenie upadtosci.

Na podstawie tych ustalen Sgd Okregowy stwierdzit, ze spetnione zostaty
przestanki uzasadniajgce orzeczenie wzgledem uczestnika zakazu prowadzenia

dziatalnosci gospodarczej. Jednoczesnie uznat, ze nie zostata spetniona przestanka



negatywna w postaci uptywu terminu zawitego do wystgpienia z wnioskiem
0 orzeczenie zakazu. Oceny sytuacji prawnej uczestnika nalezy bowiem dokonac
stosownie do art. 377 ustawy z 28 lutego 2003 r. Prawo upadiosciowe (t.j. Dz. U.
z 2019 r., Nr 498, dalej jako Prawo upadtosciowe lub Pr.up.) w brzmieniu nadanym
nowelizacjg tego przepisu dokonang z dniem 1 stycznia 2016 r., na podstawie
ustawy z 15 maja 2015 r. Prawo restrukturyzacyjne (t.j. Dz. U. z 2019, Nr 243, dalej
jako Prawo restrukturyzacyjne lub Pr.r.). Przepisy przejsciowe regulujgce
temporalne aspekty nowelizacji art. 377 Pr.up. zostaty zawarte w art. 452 ust. 2i 3
Pr.r. Skoro zatem zaniechania uczestnika, o ktérych mowa w art. 373 ust. 1 pkt 1
Pr.up., miaty miejsce zaréwno przed 2016 r., jak i w 2016 r., to zastosowanie
znajduje art. 452 ust. 3 Pr.r., zgodnie z ktorym ocena skutkéw takich zachowan
nastepuje na podstawie art. 377 Pr.up. w nowym brzmieniu, obowigzujgcym
od 1 stycznia 2016 r.

Od postanowienia Sgdu Okregowego skarge kasacyjng wniost uczestnik,
ktéry sformutowat wytgcznie zarzuty naruszenia prawa materialnego. Skarzgcy
wskazat na uchybienie przepisom art. 377 Pr.up. w pierwotnym brzmieniu, czyli
w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej z dniem 2 maja 2009 r. na podstawie
ustawy o zmianie ustawy z 6 marca 2009 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze,
ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym oraz ustawy o Krajowym Rejestrze
Sgdowym (Dz. U. z 2009 r., Nr 53, poz. 434, dalej jako ustawa nowelizujgca
z2009r.) w zw. z art. 6 ust. 2 tej ustawy, przez ich niezastosowanie, a takze
uchybienie przepisom art. 373 ust. 1 pkt 1 Pr.up. i art. 452 ust. 2 i 3 Pr.r. przez ich
zastosowanie. Zdaniem skarzgcego, w wyniku tych naruszen doszto do btednego
pominiecia przez Sad Okregowy uptywu rocznego terminu zawitego do wystgpienia
Z wnioskiem o orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,
a w konsekwencji do orzeczenia tego zakazu mimo istnienia negatywnej przestanki

wykluczajgcej takg mozliwosc.

Z Kolei btedna, w ocenie skarzgcego, wyktadnia art. 373 ust. 1 P. up. oraz art.
72 § 1 pkt 8 k.k. doprowadzita do uznania, ze zobowigzanie do kontynuowania
dziatalnosci zarobkowej orzeczone prawomocnym wyrokiem karnym wobec osoby,
ktérej dziatalno$¢ zarobkowa polega na prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej,

nie wyklucza jednoczesnego orzeczenia wobec tej osoby zakazu prowadzenia



dziatalnosci gospodarczej i nie wigze sadu w postepowaniu cywilnym. Zdaniem
skarzgcego powyzsze uchybienie skutkowato wydaniem przez Sad Il instancji
orzeczenia, ktére uniemozliwia skarzgcemu wykonanie w okresie préby obowigzku

orzeczonego wyrokiem karnym.

Powotujagc sie na powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu
do ponownego rozpoznania albo o uchylenie zaskarzonego postanowienia
| orzeczenie co do istoty sprawy przez uwzglednienie apelacji i oddalenie wniosku,
atakze, w obu tych przypadkach, o stosowne rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego.
Whnioskodawca wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna jest niezasadna.

Sposrod sformutowanych w niej zarzutéw w pierwszej kolejnosci nalezy
rozwazycC te, ktére odnoszg sie do wystgpienia negatywnej przestanki orzeczenia
zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w postaci uptywu okreslonego
w art. 377 Pr. up. terminu zawitego do wystgpienia z wnioskiem. Dopiero w razie
uznania, ze termin ten zostat w sprawie zachowany, wobec czego orzeczenie
zakazu byto mozliwe, aktualne staje sie rozwazenie drugiego zarzutu, dotyczgcego
kolizji wystepujgcej, jak twierdzi uczestnik, miedzy orzeczeniem wobec niego
zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej oraz zobowigzaniem uczestnika

prawomocnym wyrokiem karnym do kontynuowania dziatalnosci zarobkowej.

Nie mogt by¢ uznany za skuteczny zarzut naruszenia art. 377 Pr.up.
w pierwotnym brzmieniu, poprzedzajgcym dwie nowelizacje tego przepisu,
dokonane z dniem 2 maja 2009 r. i z dniem 1 stycznia 2016 r., w zw. z art. 6 ust. 2
ustawy nowelizujgcej z 2009 r. Artykut 377 Pr.up. stanowit wéwczas, ze nie orzeka
sie zakazu, o ktérym mowa w art. 373 Pr.up., jezeli postepowanie w tej sprawie nie
zostato wszczete w terminie roku od umorzenia lub zakohczenia postepowania
upadtosciowego albo oddalenia wniosku o ogtoszenie upadtosci na podstawie art.
13, a gdy nie ztozono wniosku o ogtoszenie upadtosci, od dnia, w ktérym dtuznik

obowigzany byt taki wniosek ztozy¢. Z kolei z art. 6 ust. 2 ustawy nowelizujgcej



z 2009 r. wynikato, jezeli przed dniem wejscia w zycie tej ustawy, czyli przed 2 maja
2009 r., zaistnialy podstawy do ogtoszenia upadtosci, do postepowan w sprawie
orzekania zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, wszczetych po dniu
wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej z 2009 r., stosuje sie przepisy

dotychczasowe.

Kwestionowane przez skarzgcego niezastosowanie tych przepisow, aby
mogto odnies¢ skutek w postaci podjecia przez Sad Najwyzszy dalszej,
merytorycznej oceny zasadnosci zarzutu, musiatoby odnosi¢ sie do adekwatnych
ustalen faktycznych. W badanym przypadku ustalenia te musiataby dotyczyc
zaistnienia przed 2 maja 2009 r. zdarzenh obligujgcych uczestnika do wystgpienia z
wnioskiem o ogtoszenie jego upadtosci. Dopiero wdéwczas mozliwe byloby
rozwazenie, czy doszto do naruszenia przywotanych wyzej przepiséw przez ich
niezastosowanie, wskutek czego Sgd Okregowy pomingt wystgpienie ,prekluzji
orzeczniczej” wynikajgcej z uptywu rocznego terminu zawitego okreslonego w art.
377 Pr.up. (w pierwotnym brzmieniu), a uniemozliwiajgcej orzeczenie wobec

uczestnika zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.

Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi bedgcymi osnowg
rozstrzygniecia Sgdu Okregowego, nie moze réwniez dokonywac wiasnych ustalen.
Wobec okreslenia przez ten Sad, na podstawie zaaprobowanego stanowiska Sgdu
| instancji, kiedy miato miejsce zdarzenie swiadczgce o niewyptacalnosci dtuznika,
wigzane ze ztozonym przez niego wykazem majgtku datowanym
na 23 pazdziernika 2013 r., za podstawe oceny prawnej nalezy przyja¢ ustalenie,
ze dtuznik od tego czasu byt niewyptacalny. Powyzszego stanowiska nie zmienia
okolicznos¢, ze w kohcowych fragmentach uzasadnienia Sgd Okregowy rozwazat
rozne warianty sytuacyjne zachowania terminu zawitego do wystgpienia
z wnioskiem, dochodzgc ostatecznie do konkluzji, ze — bez wzgledu na okreslenie
poczatku biegu tego terminu - mozliwos¢ orzeczenia zakazu wynikata

Z zastosowania art. 452 ust. 3 Pr.r.

W sprawie nie poczyniono ustalenia, ze stan niewyptacalnosci obligujgcy
uczestnika do wystgpienia o ogtoszenie upadtosci istniat przed 2 maja 2009 r.,

a konkretnie, jak wskazuje skarzacy, w 2007 r. Te twierdzenia uczestnika opierajg



sie na jego wiasnych przekonaniach o dacie powstania stanu niewyptacalnosci,
sprzecznych jednak z wigzgcymi Sad Najwyzszy ustaleniami Sgdu Okregowego.
W konsekwencji nie moze by¢ skuteczny zarzut dotyczgcy niezastosowania art.
377 Pr.up. (w pierwotnym brzmieniu) w zw. z art. 6 ust. 2 ustawy nowelizujgcej
z 2009 r., skoro w stanie faktycznym sprawy nie ustalono, by przed 2 maja 2009 r.

miaty miejsce zdarzenia uzasadniajgce zastosowanie tych przepisow.

Jedynie na marginesie wypada zauwazy¢, ze - wbrew wywodom skargi
kasacyjnej — wniosek w niniejszej sprawie nie zostat ztozony po nowelizacji art. 377
Pr.up. dokonanej z dniem 2 maja 2009 r., co rzekomo, wobec tresci art. 6 ust. 2
ustawy nowelizujgcej z 2009 r., miatoby skutkowa¢ zastosowaniem art. 377 Pr.up.
w pierwotnym brzmieniu. Odmiennie niz wskazano w skardze, wniosek ten zostat
ztozony w sierpniu 2016 r., czyli po kolejnej (drugiej) zmianie art. 377 Pr.up., co do
ktérej kwestie intertemporalne byty uregulowane w art. 452 Pr.r. Jedynie w art. 377
Pr.up. w pierwotnym brzmieniu byt przewidywany roczny termin prekluzyjny
na wystgpienie z wnioskiem, liczony - w razie nieztozenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci - od dnia, w ktorym dtuznik obowigzany byt taki wniosek ztozyc.
Natomiast w przypadku dziatan lub zaniechan uzasadniajgcych orzeczenie zakazu,

a podejmowanych poczgwszy od 2 maja 2009 r., termin ten wynosit 3 lata.

Nietrafny jest rowniez zarzut naruszenia art. 373 ust. 1 pkt 1 Pr.up. oraz art.
452 ust. 2 i 3 Pr.r. przez ich zastosowanie. Wywody skargi kasacyjnej odnoszg sie
w tym punkcie do bezpodstawnego, zdaniem skarzgcego, zastosowania art. 452
ust. 2 i 3 Pr.r., natomiast przywotaniu art. 373 ust. 1 pkt 1 Pr.up. nie towarzyszy
odrebna argumentacja. W konsekwenciji rozwazenia wymagajg
tylko intertemporalne aspekty orzekania o zakazie prowadzenia dziatalnosci

gospodarczej, unormowane w art. 452 Pr.r.

W art. 452 ust. 2 Pr.r. wyrazona zostata zasada, ze w sprawach, w ktérych
po wejsciu w zycie ustawy, czyli poczgwszy od 1 stycznia 2016 r., wptyngt wniosek
0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, dziatania lub
zaniechania okreslone w art. 373 i art. 374 Pr.up. ,ocenia sie wedtug przepisow
ustawy obowigzujgcej w dniu ich wystgpienia”. Oznacza to, ze ustawodawca

w odniesieniu do tych spraw zastosowat zasade intertemporalng okreslang jako



tempus regit actum, zgodnie z ktorg skutki czynnosci sg okreslane stosownie
do stanu prawnego obowigzujgcego w czasie dokonywania tych czynnosci,
czy szerzej.  zaistnienia  prawnie  relewantnych  zdarzen,  okreslonych

w obowigzujgcych w tym czasie przepisach.

Natomiast z art. 452 ust. 3 Pr.r. wynika, ze jezeli dziatania lub zaniechania,
o ktérych mowa w art. 373 i art. 374 Pr.up. w brzmieniu nadanym ustawag
nowelizujgcg, ktore stanowig podstawe orzeczenia zakazu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej, miaty miejsce zaréwno przed dniem wejscia w zycie
ustawy (czyli przed 1 stycznia 2016 r.), jak i po jej wejsciu w zycie, to do oceny ich
skutkéw stosuje sie przepisy Prawa upadto$ciowego w brzmieniu nadanym
przepisami Prawa restrukturyzacyjnego. Do przepisow tych nalezy réwniez art. 377
Pr.up., ktéry w obecnym brzmieniu stanowi, ,nie orzeka sie zakazu, o ktérym mowa
w art. 373, jezeli postepowanie w tej sprawie nie zostato wszczete w terminie roku
od dnia umorzenia lub zakohczenia postepowania upadtosciowego albo oddalenia
wniosku o ogtoszenie upadtosci na podstawie art. 13, a gdy wniosek o ogtoszenie
upadtosci nie byt zlozony, w terminie trzech lat od dnia ustania stanu
niewypfacalnosci albo wygasniecia obowigzku ziozenia wniosku o ogtoszenie

upadtosci przez dang osobe”.

W razie uznania, ze w okolicznosciach sprawy zastosowanie znajdowat
art. 377 P.u. w obecnym brzmieniu, 3-letni termin do ztozenia wniosku musiatby by¢
uznany za oczywiscie zachowany. Bytby on bowiem liczony od dnia ustania stanu
niewyptacalnosci albo wygasniecia obowigzku zlozenia wniosku o ogtoszenie
upadtosci przez uczestnika. Tymczasem z materiatu sprawy nie wynika, ze
zdarzenia takie miaty miejsce, wobec czego niewagtpliwie nie mogt rowniez uptyngc
termin zawity, wykluczajgcy orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej. Jednoczesnie natomiast, stosownie do wigzacych Sad Najwyzszy
ustalen Sadu Okregowego, uczestnik takze w 2015 i 2016 r. wystawiat faktury VAT,
tzn. dokonywat czynnosci gospodarczych i w zeznaniach podatkowych powinien
wykazywacC uzyskany przychdd. Prowadzit zatem dziatalnos¢ gospodarczg, a
wobec istniejgcego nadal i niezakwestionowanego przez uczestnika stanu

niewyptacalnosci, powinien byt zgtosi¢ wniosek o ogtoszenie upadtosci.


https://sip.lex.pl/#/document/17021464?unitId=art(373)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/17021464?unitId=art(374)&cm=DOCUMENT

Powinnos¢ ta pozostawata aktualna w 2016 r., co oznacza, ze spetniona
zostata przestanka zastosowania art. 452 ust. 3 Pr.r. w postaci zaniechania
podjecia czynnos$ci okreslonej w art. 373 ust. 1 pkt 1 Pr.up., tj. ztozenia wniosku o
ogtoszenie upadtosci. W konsekwenciji natomiast, wobec tresci art. 452 ust. 3 Pr.r.
uzasadnione byto takze zastosowanie art. 377 Pr.up. w obecnym brzmieniu. Nawet
wiec gdyby uznac¢, ze w okolicznosciach sprawy przed ztozeniem wniosku uptynat
termin zawity liczony wedtug art. 377 Pr.up. w pierwotnym lub nawet kolejnym (od 2
maja 2009 r.) brzmieniu (o czym ponizej), to nastepujgce pozniej kontynuowanie
dziatalnosci gospodarczej w utrzymujgcych sie warunkach obligujgcych do
zgtoszenia wniosku o upadtosé stanowito zaniechanie podjecia czynnos$ci, o ktérym

stanowi art. 452 ust. 3 Pr.r.

W takiej sytuacji nie jest juz mozliwe orzeczenie zakazu na zasadach
unormowanych we wczesniej obowigzujgcych przepisach, gdyz uptyw terminu
zawitego wyklucza zastosowanie tej sankcji cywilnoprawnej wedtug regut
uksztattowanych w art. 373 Pr.up. (w adekwatnym do danego okresu brzmieniu).
Natomiast nie jest wykluczona ocena dalszych, podejmowanych po uptywie
tego terminu dziatan i zaniechan, jako nowych zdarzen uzasadniajgcych
wystgpienie z wnioskiem o0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej. Zbiezne w istocie stanowisko zajgt Sgd Rejonowy, ktéry stwierdzit,
ze skoro uczestnik wdalszym ciggu prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg
I nieprzerwanie trwa stan niewyptacalnosci, to nie zaistniata przestanka negatywna

w postaci uptywu terminu zawitego, wykluczajgca orzeczenie zakazu.

Uzupetniajgco wypada wskazac, ze zaskarzone postanowienie nalezatoby
uzna¢ za trafne rowniez w przypadku zastosowania art. 377 Pr.up. sprzed
nowelizacji wprowadzonej z poczatkiem 2016 r. Przywotany przepis stanowit
wowczas, ze ,Nie orzeka sie zakazu, o ktorym mowa w art. 373, jezeli
postepowanie w tej sprawie nie zostalo wszczete w terminie roku od dnia
umorzenia lub zakohczenia postepowania upadtosciowego albo oddalenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci na podstawie art. 13, a gdy wniosek o ogtoszenie upadtosci
nie byt ztozony, w terminie trzech lat od dnia, w ktérym dtuznik obowigzany byt taki
wniosek ztozy¢”. W przypadku zatem stwierdzenia, ze sytuacja prawna uczestnika

powinna by¢ oceniana z uwzglednieniem art. 377 Prup. w brzmieniu



obowigzujgcym od 2 maja 2019 r. do 1 stycznia 2016 r., konieczne statoby sie
rozwazenie, czy wierzyciel, wystepujgc z wnioskiem w niniejszej sprawie,
zachowat 3-letni termin liczony ,od dnia, w ktérym dtuznik obowigzany byt taki

wniosek ztozy¢”.

Analiza materiatu sprawy uzasadnia pozytywng odpowiedz na to pytanie.
Wczesniej wskazano juz, ze Sad Najwyzszy byt zwigzany ustaleniem, z ktérego
wynika, ze niewyptacalnos¢ dtuznika miata miejsce od 23 pazdziernika 2013 r.
Skoro zatem wniosek o orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej
zostat wniesiony 31 sierpnia 2016 r., to nalezy uzna¢, ze wierzyciel zachowat

trzyletni termin zawity.

Spetnienie przed 1 stycznia 2016 r. przestanek uzasadniajgcych orzeczenie
zakazu, a nastepnie kontynuowanie tego stanu takze od 2016 r. moze prowadzic
do watpliwosci, czy zastosowanie powinien znalez¢ art. 452 ust. 2, czy ust. 3 Pr.r.
Kwestia jest doniosta, poniewaz dla drugiej grupy przypadkéw zastosowanie
znajduje nie tylko art. 377 Pr.up. w aktualnym brzmieniu, lecz szerzej: przepisy
Prawa upadto$sciowego w brzmieniu obowigzujgcym od 1 stycznia 2016 r.
Dla rozstrzygniecia tego problemu decydujgce znaczenie ma okreslona przez
wnioskodawce podstawa faktyczna zgdania, tzn. to, czy w podstawie tej zawarte sg
réwniez twierdzenia o kontynuacji w 2016 r. dziatan lub zaniechan dtuznika,
o ktéorych mowa w art. 373 i art. 374 Pr.up. w brzmieniu nadanym ustawg
nowelizujgcg. Taki stan rzeczy miat miejsce w niniejszej sprawie, w ktorej doszto
do rozszerzenia podstawy faktycznej wniosku przez zgtoszenie w postepowaniu
apelacyjnym twierdzen o dalszym prowadzeniu przez uczestnika dziatalnosci
gospodarczej. Ostatecznie podstawg faktyczng orzeczenia zostata objeta rowniez
podniesiona przez wnioskodawce okolicznos¢ kontynuowania, takze w 2016 r.,
dziatalnosci gospodarczej, co uzasadniato zastosowanie art. 452 ust. 3 Pr.r.
Analizowany obecnie zarzut skargi kasacyjnej, kwestionujgcy podstawy dziatania

tego przepisu, nie mégt by¢ zatem uwzgledniony.

Niezasadny okazat sie takze ostatni z zarzutéw, odnoszacy sie do rzekomej
kolizji miedzy orzeczeniem zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej oraz

zobowigzaniem uczestnika w wyroku karnym do kontynuowania dziatalnosci
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zarobkowej. Kolizja taka w istocie nie wystepuje. Z zestawienia zakazow
| zobowigzan aktualnie natozonych na skarzgcego orzeczeniami Sgdow wynika,
ze jest on zobowigzany do prowadzenia dziatalnosci zarobkowej, tyle Ze ma byc¢
ona realizowana w sposéb inny niz objety zakazami prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej na wiasny rachunek lub w ramach spotki cywilnej oraz petnienia
funkcji cztonka rady nadzorczej, cztonka komisji rewizyjnej, reprezentanta lub
petnomocnika osoby fizycznej prowadzgcej dziatalno$¢ gospodarczg w zakresie tej
dziatalnosci, spofki handlowej, przedsiebiorstwa panstwowego, spotdzielni, fundacji

lub stowarzyszenia.

Odmienne wnioski nie wynikajg z uzycia w okresleniu obowigzku stowa
.kontynuowania” dziatalnosci zarobkowej, ktore skarzgcy bezzasadnie utozsamia
z kontynuowaniem dziatalno$ci gospodarczej. Zarobkowy charakter dziatalnosci
uznaje sie za jedng z cech dziatalnos$ci gospodarczej, obok elementu statoSci
| zorganizowanego charakteru. Charakter zarobkowy majg jednak roéwniez inne
postaci aktywnosci ukierunkowanej na uzyskanie dochodu, realizowane w formach
alternatywnych wzgledem dziatalnosci gospodarczej. Obowigzek ,kontynuowania”
dotyczy wylgcznie elementu dziatalnosci zarobkowej, natomiast nie ogranicza
uczestnika w doborze form aktywnosci zawodowej (lub innej), pozwalajgcych na
uzyskanie zarobku — oczywiscie, poza formami zakazanymi orzeczeniem wydanym

w sprawie o pozbawienie prawa prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.

Wobec bezzasadnosci zarzutow skargi kasacyjnej, skarga ta podlegata
oddaleniu na podstawie art. 398 k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono zgodnie z art. 520 § 3 k.p.c., uwzgledniajgc sprzeczno$¢ stanowisk

| interesdw uczestnikdéw postepowania.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji postanowienia.



