Sygn. akt IV CSK 176/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa B. Z. i W. Z.

przeciwko H. D.

0 usuniecie niezgodnosci miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym
w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 wrzesnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 25 wrzesnia 2013 r., sygn. akt VIl Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 900,-
(dziewieéset) =zt tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Pozwany H. D. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w T.
z dnia 25 wrzesnia 2013 r., oddalajgcego apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego
w T. z dnia 10 grudnia 2012 r., ktérym uwzgledniono powddztwo o uzgodnienie
tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym poprzez wpisanie
w miejsce H. D. powodow B. Z. i K. Z. jako wspotwiascicieli w udziatach

po Yz i obcigzono pozwanego kosztami postepowania odwotawczego.

Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. - skarge

kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen podkreslit, Zze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdow i rozwoju
judykatury. Cel ten moze byc¢ osiggniety jedynie poprzez powotanie i uzasadnienie
istnienia przestanek umozliwiajgcych jego realizacje. Sad Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sgdowg i jego rolg nie jest korygowanie ewentualnych btedow w zakresie
stosowania czy wyktadni prawa w kazdej sprawie, nawet gdyby one rzeczywiscie
wystgpity. Ocena podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje
w ramach tzw. przedsgdu. Sgd Najwyzszy bada, czy w ztozonej skardze kasacyjnej
wskazano i nalezycie umotywowano przestanki wynikajgce z art. 398° § 1 k.p.c.,
tj. czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, i przyjmuje jg do rozpoznania jezeli

spetniony jest ten wymaog przynajmniej w odniesieniu do jednej z nich.

W art. 3984 § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie przytoczenia i odrebnego
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktéry
umozliwiaC ma ocene, czy w danym wypadku wskazane przyczyny zachodza.
Kognicja Sgdu Najwyzszego na tym etapie postepowania kasacyjnego jest
ograniczona i nie obejmuje oceny zasadnosci podstaw skargi, zastrzezonej dla

Sadu orzekajgcego w innym sktadzie.



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, pozwany opart na
przyczynie wskazanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. podnoszac, ze ,niezbedne jest
dokonanie wyczerpujgcej wyktadni przepiséw prawa, ktére budzg powazne
watpliwosci”, tj. art. 25 § 1 i 2 kpp.c. w zw. z art. 368 § 2 k.p.c. poniewaz
od ustalenia wartosci przedmiotu sporu zalezy wtasciwos¢ sgdu, wysokosc optat

sgdowych oraz wynagrodzenie petnomocnika.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem powotanie sie na przestanke istnienia
potrzeby wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa - mimo wystgpienia takiej potrzeby - nie doczekat sie
wyktadni albo ze niejednolita jego interpretacja wywotuje w odniesieniu do
identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyc,
rozbieznosci w judykaturze (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ.; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK
84/07, nie publ.; z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.; z dnia
12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, nie publ.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07,
nie publ.). Skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebione;j
argumentacji prawnej wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci,
zawierajgcej szczegotowe omowienie na czym polegajg watpliwosci interpretacyjne
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09,
nie publ.; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, nie publ.; z dnia 31 stycznia
2008 r., Il UK 246/07, nie publ.; z dnia 13 grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 20089,
nr 3 - 4, poz. 43; z dnia 19 pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06; z dnia 30 maja
2005 r., I PK 23/05, nie publ.). Wymogi te nie zostaty zachowane. Skarzgcy we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nawet nie podjgt préby
wykazania istnienia odmiennych rozstrzygnie¢ we wskazanym przedmiocie, ani
potrzeby zmiany utrwalonego stanowiska orzecznictwa. Przeciwnie - nie ukrywa
ze w istocie zainteresowany jest jedynie przyznaniem wynagrodzenia przeciwnikom
procesowym w innej (nizszej) wysokosci. Oczywistym jest zatem, Ze brak
uzasadnionej, w rozumieniu wskazanego przepisu, przyczyny przyjecia skargi

kasacyjng jej do rozpoznania.



Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 odmowit
przyjecia skargi i orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego, zgodnie z zasadg
odpowiedzialnosci za wynik sprawy, w oparciu o art. 98 § 1 wzw. z art. 391 § 1
art. 3982 k.p.c. oraz § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8 pkt 8 w zw. z § 6 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst Dz. U. z 2013 r., poz. 461).

[aw]



