Sygn. akt IV CSK 175/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powoédztwa R. O.

przeciwko R. O. i P. O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 15 pazdziernika 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 maja 2019 r., sygn. akt [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanych solidarnie kwote
4050 (cztery tysigce piecdziesigt 00/100) ztotych tytutem

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od

orzeczeh wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania



sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to,
ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy R.O.
powotat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, wynikajacg z tego, ze
rozstrzygniecia Sgddéw obu instancji pozostajg w oczywistej sprzecznosci
z jednoznacznym stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego w (...), dotyczacym tozsamego

stanu faktycznego i prawnego, szerzej opisanego w uzasadnieniu skargi kasacyjnej.

Jak jednolicie wskazuje sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego,
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie, stanowi -
obok podstaw skargi kasacyjnej i ich uzasadnienia (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.) -
odrebne i samodzielne wymaganie konstrukcyjne skargi kasacyjnej (art. 3984 § 2
k.p.c.). Dystynkcja ta wigze sie z celem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, polegajgcym na przytoczeniu prawnych racji przemawiajgcych za
zasadnoscig merytorycznego rozstrzygniecia skargi kasacyjnej, z uwzglednieniem
publicznoprawnych, ponadindywidualnych zadan tego S$rodka zaskarzenia.
Publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej sprawiajg, ze ocena podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia ma nastepczy charakter iwarunkowana jest
uprzednim pozytywnym zweryfikowaniem powodow przemawiajgcych za jej
przyjeciem do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych). Odsytanie do uzasadnienia
podstaw kasacyjnych w celu umotywowania przyczyn kasacyjnych jest w zwigzku
z tym niedopuszczalne i zapoznaje szczegoélng funkcje wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, uniemozliwiajgc Sgdowi Najwyzszemu ocene istnienia
przyczyn kasacyjnych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca

2019 r., IV CSK 575/18, niepubl. i powotane tam wczesniejsze orzecznictwo).

Ztozona skarga kasacyjna nie odpowiadata tym zatozeniom, poniewaz
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ograniczat sie do twierdzenia
0 oczywistej zasadnosci skargi, odsytajagc w pozostatym zakresie do uzasadniania

podstaw kasacyjnych. We wniosku nie powotano zarazem zadnego konkretnego



przepisu prawa, z ktorym miatoby kolidowac¢ zaskarzone orzeczenie, nie zawarto w
nim réwniez Zzadnej samodzielnej argumentacji prawnej przemawiajgcej za

oczywistg zasadnoscig skargi.

Ujecie takie - juz z tego powodu - stato na przeszkodzie przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania, majgc na wzgledzie, jak juz sygnalizowano, ze ocena
zasadnosci podstaw kasacyjnych ma charakter wtérny wobec rozstrzygniecia
w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jak wielokrotnie
akcentowano w orzecznictwie, nie jest przy tym rzeczg Sgdu Najwyzszego
poszukiwanie argumentdw na rzecz merytorycznego rozpoznania skargi kasacyjne;j
w podstawach kasacyjnych i ich uzasadnieniu, jezeli strona nie powotata ich
we wniosku O przyjecie skargi do rozpoznania (por. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2014 r., Il UK 451/13, niepubl., z dnia 5 kwietnia
2017 r., Il CSK 688/16, niepubl., z dnia 4 lipca 2017 r., lll CSK 64/17, niepubl.,
i z dnia 10 maja 2018 r., | CSK 800/17, niepubl.).

Niezaleznie od tego nalezato zwazy¢, ze zestawienie zarzutéw kasacyjnych
z catoksztaltem motywow zaskarzonego wyroku, w tym rozwazaniami dotyczgcymi
tresci zawartej przez strony umowy, nie pozwalato uznac, by wyrok ten byt
w sposéb oczywisty i widoczny prima vista btedny, co stanowi zatozenie
przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (por. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3,
poz. 52, z dnia 22 marca 2001 r.,, V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156,
i z dnia 15 czerwca 2018 r., Ill CSK 38/18, niepubl.).

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 98 § 1, art. 391
§ 1iart. 3982 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

w



